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ELOSZO

A Hajdusagban kutatva igen erds torténeti tudatra bukkanhatunk. Ha a je-
lenség tartalmat vizsgaljuk, akkor rajoviink, hogy a hajda-6sok, s tetteik emle-
getése e hajduvarosokban elsdsorban jogi érdek volt. Egyébként aligha érdekli
e t4j emberét jobban a hagyomanyok drzése, a muilt megbecsiilése, mint sziikebb
és tagabb koérnyezetét. Ezért muzeumi gylijteményt is a felszabadulds el6tt
(1924) csak Hajduboszormény hozott létre, azt kovetGen pedig (1956) Hajduszo-
boszld. A hajdunanasi Muzeumi GyGjtemény a vezetOszervek érdektelensége mi-
att kallédott el.

Hajduboszéorményben a hagyomanyok apolasa elébb a nagymultiu gimna-
ziumhoz, 1924-t61 Halasi Fekete Péter igazgatd tevékenysége révén a Polgari
Leanyiskolahoz is kapcsoldédott. Az alapitd, H. Fekete Péter csakis a varos tar-
sadalmanak tamogatasat élvezve vethette meg a késGbbi Hajdusagi Muzeum
kozgyldjteményének alapjait. Noha az emlitett két oktatdsi intézmény olykor
értelmetleniil rivalizalt e teriileten, amiért is a ,,Taj és Népkutatas” hdskoraban,
az 1930-as években a hagyomanyt-mentdé mozgalom két polusy, kevésbé eredmé-
nyes Hajdaiboszorményben, Ennek nyilvanvalé hatdsa az is, hogy helytorténetét
csak 1973-ban jelentette meg; hogy ebben a korszakban egyetlen tanulmany sem
jelent meg a varos néprajzabdl. A gimnaziumi niévendékek eredményesen kap-
csolédtak be a ,, T4j és Népkutatas”’-ba, tovabba a Gyulai P4l Onképzdkor prog-
ramjaban e témak is szerepeltek. Megastak a zeleméri Csonkatorony kornyékét
is. Bar ez az akcid napjainkban mar jobbara romantikus cserkészvallalkozasnak
tlnik.

Végtére az 1950-es években Jandé Akos muzeumigazgatd idején a honisme-
reti mozgalom egységesiilt a varosban. 1951-ben és 1955-ben néprajzi szakkorok
1964-ben muzeumi szakkor, 1969-161 honismereti szakkoér mikodott a gimnazium
didkjainak kozremiikodésével a Hajdisagi Mizeumban. Természetesen a didkok
ilyen jelleg(i tevékenysége tulterjedt a varos hatarain, mert az itt tanulo fiatalok
a megszerzett ismeretek birtokdban, az itt kapott inditékok alapjan érdekl&dés-
sel fordultak sziil6falujuk néprajza, népélete, stb. irant.

Ezek a hagyomdnyok segitették a Hajdusagi Muzeumot abban, hogy egy fo-
lyamatosan dolgozd; nemcsak érdeklddd, hanem tudomanyos tevékenységet is
kifejtd Barati Kort hozhatott 1étre. Eppen ezért elérkezettnek lattuk az idét ar-
ra, hogy a varosi (tagabb értelemben hajdasagi) honismereti mozgalomnak f6-
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rumot teremtsiink. Ekézben természetesen a Hajdusdgi Mizeum gy(ijtéteriiletét
(az északi hajdivarosok: Hajduinanas, Hajdudorog —, illetve Polgar, Tiszacsege
és hellyel-kézzel Egyek) szamitasba kell venniink,

Hajdiboszérmény varos Tandcsa most is vallalta a mecénds szerepét, felka-
rolva fgy is a honismereti mozgalmat, tdmogatva azt mind erkolesileg, mind
anyagilag, s ezzel létrehivta a most wUtjara bocsajtott fiizetet, a HAJDUSAGI
KOZLEMENYEK -et.

A kézbeadott kiadvany tehat a honismeret féruma, s mint ilyen, elsé szamat
Dr. K6vér Sandor, hajdibiszorményi gyermekorvos, helytorténetiré, mizeum-
barat emlékének szenteljliik, aki nagyon szerette sziildv&rosat, érdeklédstt maltja
és jelene irant, tudomanyos kutatasokat folytatott, s kutatisainak eredményeit
rendszeresen publikalta.

a Szerkeszték

Kiallitdson mutatkozott be Veress Ferenc, a jeles feltalald, sokoldalu egyénisés,.
,»Veress Ferenc 1908-ban sziiletett Hajduboszorményben. Olah Ferenc (a direk-
térium egykori elnoke, 1919) miihelyében géplakatos mesterséget tanult. Ipar-
kamarai kitiintetéssel végzett, majd a Debreceni Fels6 Fémipari Szakiskolaban
gyarapitotta szakismereteit. KésGbb, 1950-t61 a Hiradastechnikai Gépgyarban
0nallé gépszerkesztoként dolgozik, mérnoki beosztasban.

Gyermekkora 6ta foglalkozik koltészettel, s kedvelte a festészetet is. 1974-ben
a Hajdisigi Mizeum kozremlkodésével harmadik verseskotete, ,,A raszedett
ember” is megjelent. Vilaghirét azonban nagyjelentGség( taldlmanyaval, a,for-
géicsolas-mentes, sikfolyatasos fémdarabolds,, elvének kidolgozasdval szerezte.
A kiallitason a fémdarabol6 szerszamot, amely kiilondsen sok érdeklddot von-
zott, tobb mint 3 000 ember tekintette meg .
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Dr. Koévér Sandor
1896—1973
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DR. KOVER SANDOR NYOMTATASBAN MEGJELENT
DOLGOZATAINAK ES UJSAGCIKKEINEK JEGYZEKE

. Egyszer( eljarassal megallapitott gimoékoros iskola-fertGzés

Tuberkolézis II. évf. (1934.) 1. sz.

. Mikor lesz iskolara érett a gyermek?

Elet és Tudomany XX. évf, 1967. 36, sz.

. A feketehaldl Hajduibsszérményben

A Debreceni Céri Mizeum évkonyve 1965. évrsl Debrecen 1966.

. A balkezesség és az iskola

Elet és Tudomany XXII. évf. 1967. 35. sz.

. A serdiilésrédl és a nemi felvilagositasrol

Elet és Tudomany Kalendariuma 1968

. Latogatas 50 gydégypedagogias csaladnal

Népegészségigy 1970. 5. sz.

. Kazinczi Samuel

Mizeumi Kurir Debrecen 1970. 2. sz.

. Beiskolazas elGtti orvosi vizsgdlatok értékelése osztilyzassal

Gyermekgyoégyaszat 1971. 3. sz. .

. Ady Endre Hajdubdszorményben

Muzeumi Kurir 1971. 7. sz.
Adatok Hajduboszormény egészségiigyének torténetéhez
A Hajdasagi Muzeum Evkoényve 1. Hajduboszormény 1973.
Emlékezés Dr. Molnar Istvanra
A Hajduboszorményi Bocskai Istvan Gimnazium Jubileumi emlékkényve
1621—1971. Debrecen-Hajduboszormény 1973.
Régi sirkovek Boszorményben. ..
Muzeumi Kurir 1973. 11. sz.
A hajdubészorményi utcanevek nagyvarosaink utcajegyzékének tlikrében
u. o.
Régi hazak, régi emberek
A Hajdasagi Mazeum Evkényve II. (sajté alatt)
A bodai golyva-ligy
" Hajdabo6szormény 1933. maj. 13.
Egészségvédelem: nemzetvédelem
u. 0. 1943. okt. 9.



17. Kis varosunk legéregebb embere?
u. o. 1944. apr. 1.
18. Legenda
Elet és Irodalom 1969. 23. sz.
19. Két kérdés — rossz valasszal
Hajduboszérményi Hirlap 1969. dec. 13.
20. Az iskoldk egészségligye
u. o. 1970. jan. 10.
21, Hova tint el egy iskola?
u., o. 1970. febr. 21.
22. Bucsu a régi temetéktdl
u. o. 1970. maj. 30.
23. Egy 0j csecsemdbetegségrol (Methaemoglobinaemia)
u. 0. 1970, nov. 28.
24. Hozzaszolasok a varos altalanos rendezési tervéhez
u. 0. 1970. dec. 25.
25. Harom hires ember Hajduboszérményben
u. 0. 1971, jul. 10,
26. Régi boszérményi csalddnevek
Részben megjelent HbH 1971, dec. 23.

1974 augusztusaban Gjabb telepiilés-monografia, POLGAR TORTENETE hagyla
el a nyomdat. Ezzel mar az 6todik hajdavaros aldozott torténetének feltarasara.
Eddig Hajduboszormény, Hajdihadhaz, Hajdidorog, Hajdinanas varosok tor-
ténetét olvashattuk modern szellemi feldolgozasban.



KET XVII. SZAZADI OKLEVEL FOLDESROL

Karacs Zsigmond

1. Bethlen Gabor védlevele Torok Andrasnak, Szénasi Mdatyas és tarsai
birtokhaboritasa ellen

Gabriel Betthlen Dei gratia Princeps Transilvaniae partium regni Hungariae
Dominus et Siculorum Comes etc. Fidelibus nostris Spectabilibus Magnificis
Generosis Egregiis et Nobilibus Comitibus Vicecomitibus et Jugliumnibus Co-
mitatus Bihoriensis medernis... et futuris’ quoque pro tempore constituensis
cunctis etiam aliis quorum interes seu intererit praesentium notitiam habituram
nobis....... dilectis Salutem et faventes nostrum. Tiorok Andras mi hiviink és
Waradi porkolabunk aggia ertesiinre keoniorgese altal jelentvén hogy Hosszu
Paly, Pochiay, Feiertho es Monostori Paly neveo Biharvarmegieben leveo faluk-
ban io neky bizonios Porcioi leven, azoknak sok eztendeoteol foghvan bekesseges
Urassagaban volna, de nem tudatik mi okbol az megh holt Batthori Gabor
praedecessorunk ideieben Zenassy Mattias, Zylassy Janos, Giarmathy Istvan, es
Nagy Janos propia...... azokban megh haboritva mostis imszedialnak nylvan
valo karara es fogjatkozassara. keoniorge azon minekiink hogy kegyelmetekkel
az feliul megh irt porcioit azoknak porcioitol seggregaltatvan kezebe bochia-
tatnok.
Nem akarvan azert senkit hiveink kiozziil igassagaba meghfogiatkoztatni, az
dologh igy l1évén. Haggiuk es paranchiolliuk kegyelmeteknek ez leveliink latvan,
az megh mondott Tiorok Andrasnak Joszagat sequestrallia az felliul megh ne-
vezet personak ioszagitol (si aliquod legitimum imsidimentum obstituit) es
bochiassa kezebe igassagaban penigh legitimo iuris ordino oltalmazzais elevel.
Secus non factur Praesentibus perlectis Exhibentis restitutis Catum in Civitate
nostra Alba Julia die decima Mensis May AnnoDomini Millesimo Sexcentesimo
Decurio Qvinto
Gabriel Bethlen
Pecsét

Caspar Beoleony Secretarius
A hatoldalan:
N© 20,
Bethlen Gabor paranczia levén tiorok andras melett.!
Torok Andras Bethlen Gabor varadi porkolabjanak birtokat, — valészinG Batho-
ri Gabor altal. — az ugyanazokban a helységekben részbirtokokat nyert hajda-
tisztek tobb alkalommal meghdboritottak. Az irodalomban eddig két kozség is-
mert hajdutelepként, — Hosszupalyi, ahol 1613-ban Kovacs Péter kapitanysaga
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alatt ailnak -~z ottani hajduk, 2 és Pocsaj ahova 1629-ben I. Rakdczi Gyorgy te-
lepitett a var védelmére hajdukat. 3 A harmardik  Fejértoé felét Gyarmati Istvan
hajddhadnagy kapta 1608-ban.4 Monostorpalyi eddig nem volt ismert hajdu-
birtokként. s

Az 1615-ben Bihar varmegye Sarréti jarasahoz5 tartozo négy kozség birtokvi-
szonyainak ismerete -az oklevél adatai szerint médosul. Ma Hosszipalyi, Monos-
torpalyi és Poesaj Hajdu-Bihar megye Derecskei jarasaban van, ¢ Fejért6 egykori
terilete Hosszupalyihoz tartozik. 7

A fentebbi négy helység birtokosai 1552-t81 1692-ig:

Hosszupalyi. 1552. Perusics Gaspar és Erddhegyi Imre, 8 1613. Kovics Péter és
hajdui, 9 1615, Torok Andras és az oklevélben szereplé hajdutisztek egyike. 1621.
Odonfi Zsigmond, ¢ mig a torok uralom végén 1691-ben a Rakécezi csalad.
Hosszupalyi az egyediili a négy kozség koziil, amely hat magyar jobbaggyal la-
kottan érte meg a torék uralom végét. 12

Fejérté. 1552, A varadi piispok és Bartakovics Janos, 13 1608. Gyarmati Istvan
kapja Fejért6 felét, 14 1615, Torok Andras, aki mint az oklevélbdl kideriil régebb
6ta birja a négy helységben 1évé birtokait. A masik ekkori birtokos Gyarmati
Istvan. A tobbi helységet is valoszind kilon birtokolja egy-egy hajdutiszt. 1692.
A lakatlan falut . Rakodczi és az Odonfi csaladok birjak, 15 hatarat Konyar
hasznalta, 16 a torok uralom utan nem telepiilt djra.

Monostorpalyi. (Régebben Nyirpalyi) 17 Premontrei prépostsaga 1551-ben sziint
meg. 18 1552. A varadi kaptalan a birtokos, 19 1615. Torok Andras és az egyik
hajditiszt. 1692. nem irtak Ossze. Térokhanyas és Rakoczitiszta hatarrészei egy-
kori birtokosai nevét 6rzik. 20

Pocsaj. 1552. Korlatovies (Korlathi) Péter és a varadi plispok, 2! 1615. Torok
Andras osztozik rajta az egyik hajdutiszttel, 1692. a Rakoczi csalad a puszta me-
zGvaros birtokosa. 22 1660-ban pusztult el a Szejdi jaraskor. 23

Az oklevélbdl nem deriil ki a birtokhaboritéok hajda volta. Az 1608-bdl vald
hajdutisztek hitlevelében egyiitt szerepelnek, 24 ez kétségtelenné teszi hajdusa-
gukat. Szénasi Matyas és Szilasi Janos Boeskai 1605. évi k6zos hajdit adomany-
levelében is egylitt szerepel. 25

Szénasi Matyas 1608. V. 20-an személyére is kapott nemeslevelet, ebbsl nem
deriil ki, hogy utédai voltak-e.26 Szénasi 1626-ban még é1t. 27 Az aldbb kozolt
masik oklevél feltételezhetéen vonatkozhat az 6 csaladjara is, amely érdekesen
vilagitja meg az utddai életét.

Szilasi Janos az oklevél kiaddsanak idépontjiban mar tobb mint egy éve halott.
1614. marcius 4-én kidobtdk a meggyesi 6templom tornyabél, Bathori Gabor fe-
jedelem meggyilkolasaban valé részvétele miatt, 28 hogy mégis szerepel annak a
kozos birtokhaboritas az oka.

Gyarmathi Istvan és Nagy Janos hadnagyok, Szénasi Matyas és Szilasi Janos
kapitanyokkal egyiitt fordulnak elé a hajdutisztek hitlevelében. Nagy Janos,
Miskolczi Nagy Janosként szerepel, 29 de a kétszeri kozos szereplés valdszindsiti,
hogy ugyanarrél a személyrdl van sz6. Gyarmathi Istvan hadnagy kétségtelen
azonos a fenti oklevélben szereplével, Bathori Gabor fejértéi adomanya is meg-
erdsiti ezt. 30

Torok Andras 1615-ben varadi porkolab, részbirtokos Hosszipalyi, Fejértd, Mo-
nostorpdlyi és Pocsaj helységekben, kiralyi adoménylevelet kap Boldogfalva koz-
ségre, 31 Istvan fiatél szarmazé unokaja Balint Szoboszlén kapitany, 32 1637. IV.
25-én I. R3koéczi Gyorgytél kapott nemeslevelet, amit ugyanaz év VI. 9-én Mad-
ramaros varmegye Szigeten tartott kozgy(@lésén hirdettek Ki.33 Balint, foldesi
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Sapi Benedek Yednyat vette noéiil. 34 Ez a Sapi Benedek 1606-ban Bocskai feje-
delmi tan&csanak tagja és résztvesz a szoboszlai lovashajdik birtok beiktata-
san. 35 A Torok csaladnak a XVIII—XIX-ik szizadban Debrecenben a Piac ut-
cén is volt haza. 36

II. Apafi Mih4aly menlevele Szénasi Matyas fia szamadara

Nos Michidel Apafi Dei gratia Princeps Transilvaniae partium Regni Hungariae
Dominus et Siculorum Comes Camus pro memoria per presentes; Hogy az fely-
lyeb el milt esztendGkben Debreczeni Varosukban lakozé Szénasi Matyas nevi
hiviink éretlen elmejli Maiarton (lehuzva, felette Ferencz) nevid fiat az Varadi
Torokok hitegettvén el, s bizonyos ideig kozottok is lakvan Torok vallasra is al-
lot volt ugyan az § Torokok igenlesikbél, melly emlittet Szenasi Matyas hiviink
Marton (lehtzva, felette Ferencz) nevi fia nevekedvén, mind Testében -s- mind
elmejében abbeli cselekedeteit meg szanvan, banvan, akarva Keresztenyi Valla-
sunkra rededlni, s Birodalmunkban vissza joni. Vevii maganak Kegyelmes
Assecurantionkat hogy abbeli goromba cselekedetiert senkitfl banasa nem lé-
szen: Parancsolvan Kegyelmessen es igen serio Birodalmunkbeli mimden rend-
beli hiveinknek, az mint hogy miiis ennyiszer emlittet hiviink Marton nevd fii-
nak abbeli gorombasigat condonallyuk, s condonaltuk, es hogy senkitdl semmi
bantisa nem lészen arrol assecuraltuk s Assecurallyuk is ez Leveliink altal, ugy
senki is az 6 Szenasi Martonnak Birodalmunkban valé jovetelit akadalyoztatni,
s az 6 goromba cselekedetit Szemre hanni, vagy azert sem szemellyében sem
akarmi nevel nevezhetd javaiban molestdlni meg karosittani ne meresszellye,
Tartvan mindekben ez kegyelmes Assecurationkal is Leveliinkhéz kiki magat.
Secus non factur. Praesentibus perlectis Exhibentis restitutis.

Datum in Civitate nostra Alba Julia Die Vigesima gvarta Mensis Novembris.

Anno Domini Millesimo Sexcentesimo Octuagesimo Secundo.
Apafi

pecsét 37
Az oklevélben Mairton nevét két helyen Athuztik és f61é Ferencet irtak.38 Az
el6z6 oklevélben szerepld Szénasi Matyas nem lehet azonos az utébbi okmanyban
szerepldvel, az egy csaladhoz vald tartozis is legfeljebb csak feltételezhets. An-
nal is inkabb mivel 1628-ban a Debrecenbe bekoltozottek kozott szerepel Szé-
nasi Mihaly Karcaguajszallasrol. 39 A feltalaldsi hely azonossaga és a Torok csalad
hajdua kapcsolata elgondolkoztatd.

Erdekes az oklevél szépirodalmi kapcsolata. Jokai Mor: Torokvilag Magyarorsza-
gon cimi regényének elsé fejezetében szerepel egy tgynevezett Szénasi magisz-
ter. A kritikai Jokai sorozat jegyzetei szerint koltott alak. 40 Az oklevélben sze-
replé Szénasi vallasvaltoztatasai egyeznek a regénybelivel, 41 aki a regényben
Proteus Transilvanicusként 42 is szerepel. Jokai e regénye elsé kotetének forrasa-
ként eddig csak Bethlen Janos: Historia rerum Transilvanicarum 43 cimd mdve
volt ismert, itt fordul el Proteus Transilvanicusként egy Csepregi Mihdaly nevi
kalandor, az ir6 a két alakot 6tvozte egybe. Jelen okleveliink ezek szerint Jokai
egyik forasa. Felvetodik a kérdés, mi modon juthatott Jékai az irathoz? Két
feltételezésem van ra: Az egyik; Jokai a 48-as szabadsigharc téli hénapjaiban
Tebrecenben lakott, 4 a Tordk csaladnak pedig a Piac utan volt a haza, 45 akik-
nek ezek szerint szdmtalan alkalmuk lehetett az iréval kozelebbi kapcsolatba
keriilni. A masik verzié; Jékai Erdélybe utaztakor 46 Foldesen megallva 47 lat-
hatta ezt az oklevelet, mert az iratban szereplé neve, a cselekmény és a kor
egyezése a regénybeli névvel, korral és cselekménnyel nem lehet véletlen.
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Eredeti oklevél Foldesen o Térék csaladnal.

Szendrey Istvan: Hajduszabadséglevelek (Debrecen 1971.) 191. old.

Danké Imre: A Koéroskoéz-Bihari hojdisdg (Gyula 1959.) 67. old.

Szendrey i. m. 86. old. . )

Bihar varmegye 1772-ig négy jérdsra oszlott. (Borovszky Samu: Bl!mr vérmeg\!e és Nogyvorod Bu-
dapest 1901. 544. old.) A négy jdrds teriiletét leginkabb természetes hotorok'volosztoudk" gl.
elhatérolasuk a térék hoédoltsdg végén is hotdrozott. (Mezési Karoly: Bihar varmegye a tdrsk
uralom megszinése idejében (1692) Budapest 1943. 18. old.)

1970. évi népszamldlas 1. Elzetes adatok (Budapest 1970. 79. old.

Mai neve Fehérté. Magyarorszadg helységnévtara 1956. (Budapest 1956.) 211. old.

Mez3si |. m. 269. old., Borovszky i. m. 92. old. Naddnyi Zoltan: Bihar-varmegye (Budapest 1938.)
488. old. "
Szendrey i. m. 191. old., Kovdcs Péter unokdja Foldesre koitdzdtt. V. U.: Herpgy Gébor:“ Foldes
kdzség torténete (Debrecen 1936.) 181. old. Kempelen Béla: Magyar nemes csalddok Xi. kdt. (Bu-
dapest 1932.) 426. old.

Borovszky i. m. 92, old., Naddanyi i. m, 488. old.

Mezési i. m. 192, old.

Mezdsi i. m. 75. és 269. old.

Mezdsi i. m. 268. old.

Szendrey i. m. 86. old.

Meadsi i. m. 73. old.

Mezdsi 1. m. 73. old., Danké i. m. 45. old.

Borovszky i. m. 119. oid., Naddnyi i. m. 500. old.

Nadaényi i. m. 500. old.

Mez3si i. m. 186. old.

Borovszky i. m. 120. old., 1692-ben Monostorpélyi is valdszind Rdkédczi birtok, mint a mdasik hérom
helység.

Mezési i. m. 267. old., Borovszky i. m. 135. old.

Mezdsi i. m. 193. old.

Danké i. m. 67. old.

Szendrey i. m. 24. old.

Szendrey i. m. 13. old.

Szendrey i. m. 292, old.

Szendrey i. m. 184. old.

Varga Geiza: Hajdimegye leirasa (Debrecen 1882.)

Szendrey i. m. 24. old.

Szendrey i. m. 86. old.

Herpay Gabor: Nemes csaladok Hojdivarmegyében (Debrecen 1926.) 233. old.

A Torok csalad levelei, Foldes.: Testimoniales Joannis Térék super Praerogativa Nobilitari ab
Inclyto Comitatu Zabolcsensi Anno 1727. concessa e textradatae., Herpay: Féldes... 89. old.

A T8rok csalad levelei, Féides.

. A Toérsk csalad levelei, Foldes.: A fdldesi tandcs tanivaollatdsi jegyzdkényve a Torék csalad

leszarmazdsardl.

Turul 1906, évf. 121. old.: A szoboszlai lovashajdik cimeres nemeslevele 1606-bél.

Herpay Gébor: Nemes csalédok Debrecenben (Debrecen 1925.) 77. old.

Eredeti oklevél Féldesen a Térok csaladnal.

IDebreceni Képes Kalenddriom 1910. 108. old. Calomus dr. (Boldizsar Kalman): Debrecen &si
akossaga.

Jokai Mor: Térék vilég Magyarorszdgon (Budapest 1963.) kritikai kiadds 512. old.

Jokai i. m. 20. és 23. old.

Jokai i. m. 20. és 512. old. Erdély Proteusza; Proteusz o gordg mitolégio tengeri istene, aki sok-
féleképpen tudta alakjat valtoztatni.

Jokai maga adjo meg ldbjegyzetben ezt a forrasat.

Mikszath Kalman: Jokai Mér élete és kora (Budapest 1960.) kritikai kiadds 152. old.

tasd: 36. jegyzet

Mikszath i. m. 192. és 352. old.

Arrol nincs tudomdsom, hogy Jokai Féldesen megdllt volna, de a lehetdsége fenndll, mivel a
Kirdlyhagén at Erdélybe ~ figyelembe véve a mult szdzad kézepi vizrajzai viszonyokat — Féldesen
at vezetett jarhatd ut.
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A HAJDUVAROSOK KULDUTTEINEK FOLYAMODVANYA
AZ ORSZAGGYULESHEZ 1792-BEN

Nyakas Miklés

Az aldabbi kozlendd emlékirat részét képezi annak a sokiranya és rendkiviil
céltudatos folyamatnak, amellyel a Hajdukerlilet vezetéi a varosok kivaltsagolt
rétegei szimdara (hajdinemesek és armalistdk) biztositani akartik a teljes érte-
lemben vett nemesi jogdllast; tehdt a lokalis hajdinemesi jogok elmélyitését,
mindenekel6tt a hajdajogon birt telkek nemesi birtokka valé atalakitasat.

Bar Bocskai Istvan privilegidlis leveleiben a hajdavitézeknek kétségtelen
nemesi jogokat biztositott, s azok azt a XVII. szizad nagy részében gyakoroltik
is (orszaggyilésekre is meghivtdk a varosok képviseldit, adét nem fizettek stb.),
e szAdzad végére azonban alapveté valtozasok kovetkeztek be. A torok elleni
felszabadité haborik soridn a bécsi udvar fokozatosan adéval terhelte meg Gket,
s ez hamarosan rendszeressé valt. A hajduavarosok kivaltsidgain igy komoly csor-
ba esett, s6t j6 ideig a kamarai a}lévetettség veszélye is fenyegette, s ez mar
majdnem féldesiri fennhatésagot eredményezett volna. Komoly veszélyt jelentett
a keriileti 6nallésagra Szabolcs varmegye torekvése, hiszen f6 célkitiizése volt
a teriiletére telepedett hajdivarosok bekebelezése, varmegyei fennhatésig ala
vetése.

Ilyen koriilmények kozott természetesen nem beszélhetlink nemesi jogal-
lasrol, s6t a hajdivarosok a XVIII. szdzad tulnyomoé részében kénytelenek voltak
maradék kivaltsigaik megvédése érdekében védekezd politikat folytatni, amelyet
a hajduiszoboszléi Csanady fOkapitdnyok alatt lényegében sikerrel hajtottak
végre.

A fenti fejleményekkel parhuzamosan nagyfontossagu valtozasok mentek
végbe a hajdavarosok belsé tarsadalmi szerkezetében is. A XVIII. szazad folya-
man semmivé lett az eredeti tobbé-kevésbé homogén tarsadalmi szerkezet, sét a
szizad végére komoly bels6 tarsadalmi feszultségek jelentkeztek. A problémakir
gyokere abban allatt, hogy az eredeti hajduleszarmazottak (pontosabban az
1702-es Osszeiris proprietariusai) és az armalistdk ki akartak szoritani és ki is
szoritottdk sz eddig k6zosen hasznalt f6ldekbdl a bekoltozotteket és a zselléreket.
Az eddig kozosen birt hatarrészeket maguk kozott osztottdk fel, ami valamennyi
hajdiavarosban zavargasokhoz vezetett. A tarsadalmi elkiiléniilés folyamata —
amelynek elemzése nem lehet feladatom — egészen a polgari atalakulasunkig
olyan nehezen attekinthetdé problémahalmazt eredményezett, amely a hajdiva-
rosok belsé helyzetét alapveté méodon meghatarozta. E nagyfontosagi folyamat
természetesen kihatott a gondolkoddsmédra is. A hajdinemesek és az armalistik
(pontosabban a belsd telkek tulajdonosai) nemesi jogaikra hivatkozva allottak
szemben a bekoltozottekkel, s céljuk a hajdufundus valdsigos nemesi telekké
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valé Atalakitasaban rejlett. Targyunk szempontjiabdl lényegtelen most az a ko-
rilmény, hogy a hajdunemesek és az armalistak kozott is éles kiizdelem alakult
ki a fold, az adozas és a varosi szolgaltatasok terén.

I1. Jézsef kozigazgatasi reformja sordn a hajdivarosokat (1786-ban) minden
eddiginél nagyobb veszély fenyegette. A Hajdukeriilet 6ndllésagat ugyanis meg-
szintették, s azt Szabolcs varmegyébe olvasztottak be. A csaszar intézkedései
azonban nagyban veszélyeztették a magyar rendiség és ezen beliill a megyei
nemesség pozicidit, s ezért a merész reformkisérletek a tarsadalmi bazis hianya
s nem utolsé sorban a németesitd torekvések miatt elbuktak. A halalos vesze-
delembdl menekiilt rendiség a maga pozicidit erdsiteni szandékozvan a vissza-
allitott Hajdukeriilet kiildotteit is meghivta az 1790-es orszaggytlésre. E nagy-
fontossagli esemény remek alkalomnak kinalkozott arra, hogy a hajdivarosok
sérelmeiket az orszaggy(lés elé terjeszthessék, s azokra orvoslast nyerjenek. A
Hajdukerilet kdveti utasitdsa — amely sok szempontbél illaziérikusnak mond-
hat6é kivansagokat tartalmazott — lényegében a csorbitatlan nemesi jogallast
szerette volna biztositani a keriilet kivaltsagolt rétegei szamara. Célt ugyan nem
értek, de e torekvésrdl kés6bb sem mondottak le.

Az 1792-ben kelt beadvanyban a hajdavirosok két kovete, Jablontzay Petes
Janos és Kovats Gyorgy mar lényegesen mérsékelte a Keriilet kivansagat s azt
csak egy targyra osszpontositotta; nevezetesen arra, hogy a hajduvarosok kove-
tei a diaetan mindjart a varmegyék utan foglalhassanak helyet. E kivansig az
elsd pillantdsra taldan jelentéktelennek tdnhet, valéjaban mégis nag yhorderejq,
hiszen azt jelentette, hogy a Hajdukeriilet kovetei ugyanolyan jogokat élvezze-
nek, mint a varmegyéké Mindenekels6tt szavazatuk egyenld sillyal essen lawoa!
Az érvelésiik gondolatmenete most is hasonlé az 1790-ben hangoztattakkal: A
hajdafundus jog szerint nemesi joszag, a hajdikat ugyanolyan kotelezettségek
terheik, mint a nemeseket altalaban; kiilon kiemelték itt a Péro-féle lazadas
leverését. Legfontosabb érvik, hogy ,.ez az egész maga foldét a 'Tekintetes Ne-
mes Varmegyék Stdtusai Jussaihoz éppen hasonldé Jussal Biro Tdrsasdg” (értsd:
Hajdukertlet) érdemes arra, hogy a varmegyékhez hasonld jogokat élvezhessen.
Felemlegetik a hajdivarosok (valoban nagy) aldozatait, hivatkoznak kivaltsag-
leveleikre. Igy idéznek — nem teljes szoveghlséggel — 1. Lip6t 1695. okt. 30-an
kelt oklevelébdl, amely szerint a hajduvarosok a nagy anyagi aldozatok mellett
(300 000 Ft.) sulyos veszteségeket is szenvedtek, hiszen csak a tatdrok 2000 fot
hurcoltak el. Mindezek alapjan kérik az orszaggyilést, hogy a Hajdukeriilet
mindenben a turmezei nemesség mintajara biraltassék el.

E folyamodvany nem bizonyult eredménytelennek, hiszen a Hajdukeriilet
szavazata az 1825-0s orszaggy(léssel bezarolag éppugy szamitott, mint a tobbi
varmegyéé. Az 1830-as orszaggy(ilésen vonta e jogokat kétségbe Gomor var-
megye, de 1832—36-ban esetenként még figyelembe vették a varosok kildotteit
is. A sikert nagymértékben elGsegitette az 1790-es orszaggyilés végzése a Haj-
dukeriletrdl, ezt a beadvanyhoz a két kiovet mellékelte is.

Az emlékirat kapcsan érdemesnek latjuk felvetni altaldban a hajdikerileti
emlékiratok kérdését is. E problémakor, amely kilén tanulmanyt érdemelne,
azért is rendkiviil izgalmas, mert a legjelentdsebb ilyen alkotdsok szoros Ossze-
figgésben allanak egymassal. Az 1790-es, az 1792-es, az Origo et Status..., a
Kovdts Samuel-féle és a Sillye Gdbor Szdzata tulajdonképpen a Hajdukeriilet
Lcaamak elmélyitése céljabol jott létre, ugyanazokat az érveket és ugyanazokat
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a dokumentumokat hasznaljik, illetve az Gjabb emlékiratok gyakragn szé szerint
segitségiil hivjak a régebbi alkotasokat. Most csupin egyetlen példat emlitenék:
Sillye Gabor Szézata az Origo-ban kozolt osszeallitdst a Hajdikeriilet altal viselt
terhekrdl és katonadllitasrél szé szerint veszi at.

A fentiek utdn nem csodéalkozhatunk azon sem, ha a hajdusaggal foglalkozo
elsé tulajdonképpeni torténeti miiben (Sillye Gabor tanulmanya) a régi hajdu-
keriileti emlékiratokat latjuk kisérteni, hiszen Sillye tanulmanyanak gerincét és
foleg szellemét e jogaszi moédon megszerkesztett alkotasok adtak.

A kozlend6 emlékirat forrdsa: Orszdgos Széchényi Konyvtar: Fol. Hung. 761.
Megjegyzendd, hogy a kézirat a rajta 1évd pecsét bizonysaga szerint Horvat
Istvan konyvtarabdl keriilt a fenti helyére.

Nemes Hajdu Vdrosok Keriilete Koveteinek az erdnt aldzatosson elél adott okaik
mellyekre nézve a’ Felséges Hazdnak a’ végre esedezének, hogy az Orszdg
Gyiilésénn a’ Tekintetes Varmegyék kovetei utin vehessenek Ulést

Elés26r A kozelebb mult Orszdg Gydlésén Kiildottyeik altal ki adott Nyomtat-
vényban, ezen Nemes Keriilet kozonségessé tette, minémid Nagy Erdemeikre
nézve nyertek a Hajdu Vitézek az akkori Fejedelemt6l mind Nemesi Sza-
badsagot, mind Nemesi Birtokokat, a’ hozza ragasztott Kirdlyi Jussal egye-
temben, egyszersmind pedig azokban, a’ Haza Torvényei altal parantsolt
médon Hét izben minden ellenkezés nélkiil bé is helyezfettettek (Collatie
Bonorum cum Jure Regio et Pura Statutio) ’

Madsodszor Hogy attél fogva is mind ez ideig, azoknak Maradéki Eleiknek dicsé-
retes példajokat kovetvén, minden el6é fordult alkalmatossagokban a’ Kira-
lyért a’ Hazaért, Véreket, életeket és az utdlsé Fillerig talaltathaté Tehettsé-
geket az ezekrol Tanubizonsagot tévé Levelek szerént fel aldoztdk a’ Nemesi
szabadsagot a’ Nemesi Jussokhoz kotott kotelességek szerént kilonodsson
oltalmaztak, meg bizonyitvan ezt nevezetesenn akkor is, a’ midén a Péro, és
Téré tamadasa le tsendesitésében, a’ Tamadas egyik Vezérjét el fogvan,
kivaltképpen valé eszkozok voltak.

Harmadszor Hogy Nemesi Birtokaiban, az azutan kjvetkezett Felséges Fejedel-
mek altal Kegyelmessen meg erdsitettek, és mind e’ mai napig meg hagyat-
tattak, s6t allandosagardl, mind a’ Kiralyi Diploméak, mind a’ Haza Torvényci
altal batorsagosokka tétettek.

Negyedszer Hogy a' mi Hajdu Vitéz Eleink nem valami jott ment emberek vol-
tak, hanem a’ kik az el6tt is a’ Haza mellett hiliséges Vitézi Szoélgalatokat
tettek, a’ mellynek ez a Tantbizonsaga; hogy meg Nemesitésekrdl és nékik
ajjandékoztatott 6rokségekrdl ki adott Fejedelmi Bizonsag-tévs Levelekben
vildgos Szokkal ki vagyon fejezve, hogy a’ mennyiben ko6zottok talaltatna-
nak ollyanok, a’ kik még eddig Nemesi Szabadsiggal nem birtak, azok is
ezutan a’ valésagos Haza Nemessei kézzé szamlaltassanak, a’ kik pedég mar
addig is azoknak szamok k&zdtt voltak, ezen Nemesi szabadsagrél Bizonsa-
got-tévd Fejedelmi Levél, azoknak kéttzeresen is Erdemlett Nemesi szabad
sdgoknak ajjandékoztatdsiban vétettessék a’ minthogy Eleink Maradékainak
nagy része mai napig is illy kéttzeresen lett meg Nemesittetéssel dicseked-
hetik.
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Otddszor Hogy hajdanaban is, a’ mint szérdl széra kozéb iilt a Tekintetes Nemes
Varmegyékkel ezen Nemes Hajdu Varosok ugy meg kiilonboztetve mint va-
losaggal Nemesi Szabadsiggal birok az Orszag Gyfléseire kiilonosen hivat-
tattak.

Hatodszor Hogy minden Nemes Hajda Varos kiilonésenn hivattatnék is az Or-
szag Gyllésére akkor is megkiilonboztetést érdemelne, mint a’ mellyek kozil
mindenik a’ maga Birtokat az Elsé Tzikkekben eldl-adott, és a’ Haza Torvé-
nyeiben, a’ Nemesi Birtokokra nézve rendelt médon birja, Mennyivel inkabb
most, mikor a’ Felséges Fejedelem és az Orszadg Gytlése altal tgy hatarozta-
tik meg, hogy az az egész maga Foldét a’ Tekintetes Nemes Varmegyék
Statusai Jussaihoz éppen hasonlé Jussal (: Donatione et Statutione Primo:)
Bir6 Tarsasag nem tébbet hanem két Koveteket kiildhessen az Orszag Gya-
léseire a dolog temészete — a ’koz jo kivdnya hogy ezen tarsasidgnak Ko-
vetei mindjart a’ Tekintetes Nemes varmegyéké utian azoknak sorjaban hely-
heztessenek.

Hetedszer Emlitett kotelességiinknek mindenkor eleget is kivanunk tenni — De
érdemeinket inkabb tovabb is valdésaggal bé bizonyitani, és nagyobbakra ter-
jeszteni, mint sem azokkal dicsekedni kivanunk. Egyebeket azért el halgat-
van, tsak ez egyet emlittyiik hogy a mint az arrdl keziinknél 1évé Kiralyi, és
Erdemeinket meg esmérd Levelek nyilvanossiagosann mutatjak, a Torokkel
sok esztenddkig tulajdon magunk koltségén hadakozni, még is ugyan azon
egy iddben a Torokkel fojtatandé hadakozasnak fel segéllésére, haromszaz-
szorta vald ezer Forintokat adni, Kirdlyunk s’ Hazdnk szeretete kénszeritett
Melly mostoha idékben, a’ mint ugyan azon Kiralyi Levél bizonyitja, hogy
éppen annak szavaival éljlink: Propter fidem et fidelitatem Augustae Do-
mum Austriacae praestitam bis mille animarum ad captivitatem Tartaricam
abductionem pati debuimus.

Nyéltzadszor Ugyan ezek voltak az okok, mellyekre nézve a’ kézelebb mult Or-
szag Gyfllésében middn az Orszag Gydléseire valé hivattatasunknak viszsza
adattatasaért esedeztiink a’ Felséges Haza elGtt, ugyan akkor a’ Tekintetes
Keriiletek Gyliléseiben el végeztetett és bizonyos Tzikkelybe (:melly Tzik-
kelyt a’ maga valdsagos Massaban ide tésziink, hogy Nemes Hajda Varosok
Kovetei a Thuropolyai Mezdség Nemesei modja szerént vehessenek az Or-
szag Gyflésében Ulést.

Kilentzedszer Maga a’ Felséges Fejedelem is méltéztatott benniinket meg kii-
16mbdoztetni, a midén az Orszag Gyilésére hivo Kiralyi Levélben, mint Ne-
mesek (:Egregii:) 4gy hivattattunk.

Ezen el6l szamlalt alazatos okainkat annyival nagyobb bizodalommal
batorkodtunk a Felséges Hazdnak eleibe terjeszteni, mennyivel inkdbb tud-
juk melly vigyazo figyelmességgel légyen a’ Felséges Haza az erant, hogy a
Birtokok termeszete leg kissebb részben is tsonkulast ne szenvedjen.

Kolt Budan Piinkésd havanak 19 dik Napjan 1792 dik Esztenddben
Jablontzay Petes Janos

Kovats Gyorgy

Nemes Hajda Varosok Keriilete Kovetei



HOGYAN EL A POLGARIAK KOREBEN A KUZUSSEG
1820-AS EVEKBEN FOLYTATOTT ANTIFEUDALIS HARCA

Bencsik Janos

Nyakas Miklos ,,Polgar torténeté”-ben részletesen elemzi azokat a torténelmi
és tarsadalmi okokat, amelyek Polgar jobbagy kozosségét arra késztették, hogy
a XIX. szdzad els6 negyedében egységesen fellépjenek az egri kaptalan, mint
foldesuruk ellen, s kiveteljék a telepiilés régi hajdiszabadsagat. A torténeti fo-
lyamatot gondosan leirja a szerzd, ezért itt csak utalnom kell e tarsadalmi moz-
galomra, amely hatarozottan antifeudalis jelleget 6ltott. Emlékét ma is megta-
1alhatni az iddsebb polgariak emliékezetében. Maké Andor adatkszlo igy beszélte
el az eseményeket:

»Innét egy par ember felment a kiralyhoz, azokat kiildték fel a tobbiek,
hogy kérjék meg a kiralyt, hogy nagyobbitsa meg Polgar hatarit, vegye el a
régi jussukat a kdptalantél. Vagy harman lehettek akik megjartak a kirdlyi ud-
vart, s meg is kaptdk a kiralyt6l a dontést, meg is volt papiron. Az volt azon
a papiroson,hogy 48 6ra alatt el kell hagyni a kaptalannak Polgart. Még a csir-
kefiujat is el kell pakolni a polgari hatarbdél. Pedig akkor a varos aljiig a kap-
talanné volt a fold. Itt legelt a juha a Bacsuhaz vagy Bacsukert koriili gyepen
(ma Dohanybeviltd!). Tiszttartéja pedig a Zolyomi utcan lakott. Amikor megér-
keztek, a tébbiek mar vartdk Oket. A papirost feltették a nyakra (kemence to-
rokra, ott Orizték a fontos dolgokat!), elmentek a kocsmaba, ahol elmondottak
a falu népének, hogy megnyerték a kovetelésiiket. Természetesen mulatozas lett
az orém vége. Az egyik kiildott szomszédsagaban lakott az urasagi tiszttarto,
aki mikor meghallotta, hogy megérkezett a deputacié, azonnal dtment a szom-
szédba. A papirossal az Oregasszony maradt otthon, akit igy szolitott meg 3
tiszttarté: ,,Kocsis (?) néni, no mi van, mivel jartak az uriaék? ,Mikor elmond-
ta, hogy mi van a papirra irva, akkor azt mondotta az ur, hogy szeretné latni
maga is, hogy tudjak mihez tartani magukat. Hat adna oda neki is, had olvassa
el. De este volt, s a mécsesnél, — mondja a Tiszttart6 — nem latja j61 az irast,
hanem atviszi, mert ott a lampa fényénél el tudja olvasni. El6bb az ¢regasszony
nem akarta adni, majd amikor azzal hitegette a tiszttarto, hogy hozza 6 azonnal,
akkor odaadta. Ez aztdn, amikor kezében volt az iras, hazaszaladt, s mar a ka-
pubdl kialtotta a kocsisanak, hogy fogjon be a szekérbe, mert mennek Egerbe.
Onnan pedig egyenesen a kirdlyhoz mentek. Eldadtak a kirdlynak, hogy Polgar
népe nem lazong, mert csak néhany részeges nincs megelégedve. A tobbségnek
nines semmi baja a kaptalannal, s ime, a papirost is .visszakiildotték. Mikor a
kozség lakossai megtudtik a cselszovést, azonnal 1j kiilddttséget menesztettek
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a kiralyhoz. Ott azonban azt mondottik nekik, hogy most a kirdly nem ér ri a
polgdriakkal tor6dni, mert az orszag sorsat intézi. Majd elGveszi késdbb, s akkor
intézkedik.”

Tardi Jénos arra is emlékezett, hogy ekkor tajt a polgiri jobbagyokat meg-
verték, mert nem Kellett nekik a f6ld. Nem akartidk megmfvelni a hatart, s
ezért a kdptalan megverette Sket, s6t a fé6kolomposokat, kozéttiik Szabé Adadmot
bérténbe is z&rtdk. Voltak azonban, akik e rossz hatart is elvallaltik, s ott tany4t
épitettek (Kengyelkoz), s allatokat tartotak.

A Miuizeumbaratok Kore az elmilt hénapokban a kovetkezd eléadasokat hallgat-
hatta meg:

A mezbgazdasidg a szocializmus utjan (dr. Gazdag Istvan), Nemzeti Par-
kunk, a Hortobagy (dr. Pasztor Karoly), A tanyakutatas idészerd kérdései (Szé-
kelyhidi Agoston), A Rakécziak és Sarospatak (dr. Jané Akos), Gonezy Pal, a
(dr. DSmGtoT Akos).

A Mizeumbaratok Kore 1974 juliusdban latogatast tett a Bocskay Istvan (Haj-
didszoboszlé) Muzeumban. Megtekintették a megye népmivészetét bemutatd ki-
allitast.

Az Ifji Muzeumbaritok Kore az elmilt tanévben tobb tanulményi kirandulast
szervezett. Igy megtekintették a hajdudorogi gordog katolikus bazilikat, az Al-
mosdi Kdélesei Emlékmutzeumot, Csokonai Vitéz Mihaly sirjanal tisztelegtek, vé-
gezetiill a Debreceni Reformatus Kollégium muzeumi gyGjteményét tanulma-
nyoztak.

A Hajdusigi Mizeum az 4ltalanos iskolds tanulék részére honismereti kirandu-
last szervezett 1974 juniusaban. A négynapos gyalogtiran 15 személy vett részt.
Utvonaluk: Barsony tanyai iskola — Bagota — Hollosér — Szandalék — Kishor-
tobagy — Papere — Juhoshat — Ludasrét — Mata — Nagyhortobagyi csarda.
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DOBO FERENC KEZIRATOS KUNYVE

Enyedi Joézsef

Régi csaladi iratok, konyvespolcok porosoddé konyvei k6zott néha még nap-
jainkban is eldkeriilhet egy-egy kroénikaszerd feljegyzéseket tartalmazé fiizet,
vagy kiilonféle verset, dalt esetleg mas proézai irast tartalmazé kéziratos konyv,
mely értékes adatot, masutt sehol sem taldlhaté hiteles forrasanyagot drizhet.
Régéta gylGjtom az ilyen kézzel irt konyveket. tulajdonomba egy bészérményi
targyi kis 8-r. 45 szamozatlan levélbdl allé, vegyes tartalmd kéiratos konyv.
Nincs feltiintetve benne az iréjanak a neve, de a csaladjara vonatkozé feljegyzé-
sekbdl (,,Dobé Méria Lednyomnak Gyongydsi Gaborral lett dssze kottetése, vagy
lakodalma tortént Januarius 15-ik, 16-ik napjainn az 1845-ik Esztenddébenn.”)
és a Hajduboszorményi ref, egyhdz anyakonyveibdl megallapithat6, hogy a fel-
jegyzéseket Cobdé Ferenc végezte, aki valészinGleg olyan tollforgaté szanté-vetd
lehetett, aki ismerds volt az egyhaz dolgaiban, s annak egyik vilagi tisztségvi-
selojeként (gondnok, presbiter, kdntor) mikodhetett. Mindezekre abbdél is kévet-
keztethetiink, hogy a paraszt emberek mindennapi életét nagyban befolyasolé
id6jarasrél tobbszor megemlékezik, és olyan dolgokrdl is pontosan beszamol,
amirdl csak az egyhaz belsé emberei tudhattak.

A koényv elsG felében 1808—1847-ig terjedé idében Hajdubdszérményben
tortént fontosabb eseményeket (foldosztas, rendellenes idéjaras, természeti csa-
pas, valamint a csalddja életében beallt valtozasok) idorendben kozli. A masik
felében az 1848—49-es szabadsagharcunk boszorményi eseményeit olvashatjuk a
szemtani megliatasanak tikrében, majd tébb olyan temetési éneket taldlunk,
amit kiilén-kiilon alkalmakra irt. ’

»A hazasulandok tzensurara ! valéo menése kezd4dott az 1802-ik Esztendob.

Az 1808-ik Esztenddbe tsinaltdak az Orgonat. 2

1813-ba osztottak a Nadragos 3 Sz6l16s-kertet tavasszal. Az Ujjkerteket pedig
1815-be és 16-ba. A Bodai Sz0ll6s-kertet 1800-ba.

Az -815-ik Esztb fokadtt a Mdatra hegybdl annyi kimondhatatlan viz, hogy
a Tisza vizét is visszaforditotta, és Kassa felé annyira felment, hogy a keritésé-
nek a tetejénn is bement v6lna, ha a kapujat ki nem nyitottdk vdlna. Azutann
pedig ugy mondtak, hogy az uttzajann térdig megért a viz, és hazakba sok kart
tett, sok pintzéket elrontott.

Boszorményi rétet is elboritotta, s azutan 1816-ba a féldarja tgy fel jott,
hogy a Ratzok-vdlgyén gyalog ember is nehezenn jarhatott, a verembe az életet
a viz felvette, és sok kutak bészakadoztak, és ezen az Eszak fel6l valé részen
Sar-allas kérnyékén, Vidifoldonn, Prédonn, Rétenn és a Csiszkut kornyékénn
a viz és foldarja fenn léte miatt jarni alig lehetett.
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Az 1819-ik Esztb tsindltdk Prédon a koékutakat Kardos Mih4ly 4 elsd izbeli
Gujassagaba, én is 50 Krt fizettem 3 darabért. 5

Az 1821-ik Esztb Dec. 2-ik Napjann 1-s6 Adv. Vas estve 6 drakor, ambar
hideg szél zuhogott, még is az Eg zengett és villamlott.

Azon Esztb Nov. 26 estveli 6 és 7 6ra koztt égett meg a Kaszarnya, 6

A Rétet is az 1823-ik Esztb osztottak el, amidénn 16 Lancallyara? osztottak
egy Teleket, és 8 Forintot fizettiink érte Valté tzéduldba. A miénk a Kovas-
hatrél esett a Réka-lyukas hat alatt.

Az 1825-ik Eszb Jul. 24-ik Napj. esvéli 9 ora el6tt egy kevéssel jott Napnyu-
gatrol 8 nagy Egi-haborival ollyan szélvész, melly kimondhatatlan sok kart tett,
amillyen vdlt 1820-ba. De nagyobbnak is lehet mondani, mert Hazakat, Istalldkat,
Marha-szineket széllyel szaggatott, diszné-6lakat, gérékat fel borogatott, széllyel
tort és el vitt, a Kertekbdl a szénat elvitte, sok fakat t6vébdl ki tortt, deszka és
sovény keritéseket ki borogatott.

Hajnalba ismét nyugatrdl jott nagy Egi-haboru nagy széllel, zengéssel, vil-
lamldssal és tsattogassal, amikir egy hazat a menyké meg is uitott.

Azutan mas Naponn, 20-konn vesztették 9 el Lokos Istvannét P. Nagy Erzsé-
betet, aki Kapros Janosnét megolte az 1828-ik Esztenddbenn.

A Pestis kozelgetése, vagy hire kipublikalédott Jul. 3. Nap 1831-be, 30-konn
pedig a Templom bézarattatasat is kipublikaltdk, még akkor pedig nem hélt meg
tobb hirtelen, hogy pestis nyavalyanak lehetett vélna mondani. Tsak éppen 4. Or.
Zélnai Istvan, ezt elpredikaltdk, utanna Marton Balint, Varadi Gaborné, U.
Szabé Ferentzné T6t Katalin, mar ezeket tsak kivitték.

Augustus 13-kann du. 4 Orakor temették el N, T. Nagy Istvan 10 Urat is, a ki
mar 30 Esztenddonél tovabb volt mindig fojtdba Papja Boszérmény Varosanak.
Ekkor és ezutan is az egész Hoénapba 11, 12, 16 is vo6lt a halott a Varosba, ugy
hogy mikor 27-ik napjann Augustus Honapnak a Templomot meg nyitottak, ak-
kor az alatt a 27 nap alatt meg hoélttaknak szamat 211-nek lenni ki publikalta T.
Benedek Lajos Ur. De még akkor tsak reggeli Isteni tiszteletre nyilt meg a
Templom, Ggy hogy a 28-ik naponn vasarnap is tsak konyorgésbdl allott az Isteni
tisztelet és nem voélt predikatzid. Sept. 28-an nyilt meg dél utidn a Templom
és azonn a Hétenn mar temettethetett, a kinek tettszett. Enekszéval temettek
is, de predikatziés halott nem vélt.

October 16-ik Napjann Vasarnap voilt a Pestisbe meg hoélttak kiozonséges
tisztesség tételek. A Predikatziét tartotta T. Benedek Lajos Ur, a mikor névrdl
névre fel is olvasta, kiknek szama volt mind 6szve 447.

Az utann December elsé Napjann lett a N. T. Nagy Istvan Ur utolsd tisz-
tességtétele Cslitortok Naponn. Text.: J6b. 4. 18. Iméd az 6 szolgainak is rem
adott az Ur valtozhatatlan erdsséget.

Az Ugarat el osztottdk az 1832-ik Esztb sept. 19-ik Napjann, a mikor egy
egész Telek 4 Lantzallyara és 2 Olre szakasztédott.

1835-ik Eszt. végén ollyan rettenetes hideg szelek, derek jartak, hogy az
ember, joszag alig szenvedhette. Utols6 napjann esett le a hé. Az 1836-ik Eszt.
1-s6 Napjann pedig nagy ho esett és minden joszag be szorult. Ez a hé Februari-
us kozepén olvadtt el, minden szél és tobb esés nélkiil tartvan Ggy, ! ~zy Matyas
mehetett. A Tavasz eleje annyiba szép vo6lt, hogy a vetés a porba nem hevert,
mert egy-egy Kis esé gyakran aztatta. e Aprilis kozepétdl fogva igen nagy és
hosszas szdrazsag kovetkezett igy, hogy Maius 9-kétsl a 23-ig tsak nem el szeny-
vedhetetlen hideg szelek tartvann, a szG6li6t, tengerit semmivé tették.



Az 1837-ik Eszt. Pal Napjann egy részrdl tiszta ido is vélt, mas részrol fétos
fellegek bojongottak. Naplementkor pedig nagy kod boritotta egy kevés ideig,
a mely olly egésség rontd lett, hogy sokann egész Télenn, Tavaszonn is alig
tudtak beldlle ki szabadulni.

1838-ban Martiusra kelve ismét héra, hidegre, zivatarra valtozott az idé...
Aprl. 1-s6 tsendes, meleg es6vel érkezett, az utann sok valtozasok koztt hideggel,
fergeteggel, néha ugyan tsendes meleggel folyt el.

Az 1838-ik Esztenddé Martius 13-ik és azt kovetd Napjai véltak azok a szo-
mori Napok, a mellyekben a Duna ki aradasa Esztergom Varmegyébe, Csépel-
Szigetébe, Budann, Pestenn és Kunsdgonn, kivalt Kun-Sz-Miklésonn rettenetes,
kimondhatatlan, és megszamlalhatatlan karokat és pusztitisokat tett: annyira
kiontvénn, hogy egy 6lnyi, néhol két 6lnyi mélységl vizen jartak hajonn a Va-
rosok utztzdinn, és a Templomba is vélt Pestenn egy suknyi 1t viz. Sokan mind-
azaltal két Nap és két éjjel ott maradhattak meg, a kik oda tudtak menni,
Sokan hazaikkal, minden vagyonaikkal edgyiitt a viz prédaiva lettek.

Mdjus 3-an igen nagy forré szél porzott, 4-énn Aldozénn is, Estve felé
tsendesedett meg és Plinkosdig sok esdk, hideg szelek jartak jo idovel egyenlitve.

Egész Majus tobbnyire esovel folyt el, igy hogy dolgoznivalé idét keveset
adott. Jott ezen Hénapban Ollyan Arviz, hogy az egész Rétet, Prodnak is egy-
gyik o6ldaldt el boritotta, és Junius kozepéig is nagyon keveset apadtt, mert
tsak a nagy Hataknak a teteje volt szarazonn. Ez az Arviz okozta a Hortobagyi
hidnak 12 le szakaddsat, a szabad folyasa a hidlabanal deszkakkal meg lévén ga-
tolva.

Junius Hoénap is sok esdzéssel és tsak az utolsé része jo kapallo idével folyt
el.

Az 1838-ik Esztendébenn mar masodik kapalaskor a zold rozsnak szaka-
dozott a feje, igy hogy némely hellyenn alig maradtt fele meg a rozs vetésnek.
A minek le szakadta feje, az szép egyenesenn fennillott, és azt senki sem tudta
bizonyosonn, hogy mi szedte le, vagy mimédonn szakadtt le. 13

Juliusba is volt még es6 egész az utéljaig, de 26-ik Napjatol fogva az egész
Kanikulann keresztiil nagy szdrazsag uralkodott, s a legszebb borulds egynéhany
szem esdvel és széllel oszlott el egész Augusztusba. September eleje is 12-ig
tsak igen kevés es6vel, tobb széllel folyt el. Azon Naponn kezdddott a esé 13-kon
l-re virradénn, a mikor a Réz Hegyekrdl harom izekbe lett iszonyd nagy esd.

Az 1j Temetd, mely készittetett a Vén és a kozép sz6llos kertek koztt és az
Ujvarosi tutfélenn a Kandlis 6ldalonn megnyittatott vagy kezdddott az 1839-ik
Eszt. Majus 6-ik Napjann, és minekutanna 5-ik Naponn Vasarnap Predikatziéha
Tiszt. Benedek Lalyos Ur kipublikalta. Legels6be is az akkori Hadnagy Kovér
Gyorgy Edes Attyat Kovér Gabort 14 temették a Kanélis 6ldalonn 1évd Temetdbe
azon a 6-ik Naponn, amellyen megnyilt. S akkor ismét az a Tiszteltes a Néphez
tett szép intést, és az utdnn mondott buzgd fohaszkodas altal kivanta a Teme-
tohelynek Istentdl lejendd meg szentelését.

Az 1841-ik Esztendd emlékezetes lehet igen hideg hosszi telér6l — A hirte-
len lett szép tavaszi idé harom Hét alatt ollyan mez6t nevelt, s a vetést ki hozta,
hogy Sz. Gydrgy Nap utann két Héttel is szamot tett vélna. — Husvét volt Apr.
11-ik és 12-ik Napjann. A ki Nagy és Csonka Hetekenn vetett, igen szerentsés
lett, mert mar Sz. Gyorgy Hetibe kezdett a f6ld szaradni, és attél fogva Junius
1-s6 Napjan azott meg, mind inkabb szaradtt. Es a Sz. Gyorgy kori élet vetésbdl
semmi sem lett, mert a szarazsag miatt nem kelhetett. A Tengeri vetésbe is tsak
az lett szerentsés, a ki Csonka Hétenn és utanna valé Hét eleinn szantotta, mert
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az utdnni vetés nem kelhetett a szdrazsag miatt. A fa is késdnn, de az utinn
egyszerre kiviragzott és a Rozs viragzds idejénni kevés esézések okoztak az Oszi
és Tavaszi jokori vetések bdovebb fizetését, mert a késGi szarazsag, s iszonya for-
résag miatt a magvat sem adta meg, némely pedig ataljaba semmit sem. A Taka-
ras Margit Napra, a nyomtatds Lorintzre a sziintelen szarazsag és forrésag miatt
majd egészen véghez ment.

1843-ba Octéber 17-ik Napjann estve 6 Ora utin szorny( nagy esé és Egi-
hiboru lett, a mikor az akkori uttza Hadnagyot Balog Mihdlyt harom gyermek-
kel edgyiitt, a kik kozziil kettd Magaé, harmadik pedig szomszédjaé volt s a
maga Hazaba meg (itotte a Menykd, a Haz pedig nem gyult s nem égett meg.
Csudalatos az is, hogy a Nyari sok szarazsag miatt a Tengeri még Sz. Mihalykor
is tsaknem egészen zold vélt, és Oktéber 3-ik Hetibe takaritottdk a Vidrdl a
Tengerit. Hét utéljann sziireteltek. Azutan az esé megindult, a f6ld annyira meg
sdrosodott, hogy szantani is nehéz vélt, November kézepénn a saros foldre a hd
le esett, két Hétre el olvadtt és ismét annyiesett egy éjjel, az sem sokdig tartott,
s lett ollyan szenvedhetetlen sar a f6ldonn, hogy mind szekér, mind gyalog alig
jarhatott. Karacsonyonn és az Uj Esztenddénn altal szikkadtt egy kis nyomadék a
gyalognak, 15 de a szekérnek igen rossz utja volt.

Apr. utols6 Heteibe 1847-ik Esztbe a Kert allyat el osztottdk egy esztenddre
kolesnek, masikra veteménynek, az utinn pedig nyoltz EsztendOkre Lutzerna-
nak, 16 vagy 16 herének oly médonn, hogy a kinek mennyit adtak, azt addig hasz-
nilhassa a magasziikségére.”

1. A sziiletési, hézassdgi és haldlozdsi anyakdnyv vezetését 1895-ig az egyhdaz végezte. A hazasulandé
dé feleknek az illetékes lelkész elé kellett menniiik, aki elddntdtte, hogy nincsen-e valami akadalya
a hdzassagkstésnek, s meggydéz8dstt arrdl, hogy jaratosak a hitbeli dolgokban.

2. Az un. Oregtemplom (ma Bocskai-téri) orgonajat késébb a vamospércsi ref. egyhdznak adtdk el,
ahol még ma is miksdik.

3. Nagyobbdra a vdros vezetdi, urai kdzdtt osztottdk ki, innen kapta a nevét.

3. Hires csikés csalad

5. Vagyis 3 db jészag utén.

6. A mai Dorogi utcat sokdig Nagykaszarnya-kéznek nevezték. Felépitése utén csapszék, majd Faze-
kas Gabor lakatos iparos alapitvdnyabdl Szeretethdz lett. Jelenleg Szocidalis Otthon.

7. A malt szdzadban még ldnccal, vagy kotéllel mérték a foldet. A lanc, vagy kétél hossza 30 &f
\'mlt. Ennyi volt egy-egy kimért fold szélessége, a hossza pedig a szekérkeréknek 15-széri fordu-
sa.

8. Nyugat és északnyugot feldl mindig kdros, szeles, jeges, mig délnyugat feldl — az ,,anyjarél’’

— hasznos, éitetd esd szokott jonni a bdszdrményiek szerint. Ezért figyelik az Uregtempiom tor-
nyédnak a kokasdt, mert tudvalévs, az mindig a széllel szembe fordul.

9. Minden bizonnyal kivégezték, vagy agyonverték. .

10. Csokonai kdzeli bardtja. Siremléke ma is fenndll a vasitdllomds kodzelében 1évé dn. Uttdrd
parkban. (Régen Nagy Istvan emlékkert volt.)

11. Hosszisdg mérésére még a milt elején is alkalmaztdk az emberi test méreteit (hiivelyk 6 cm,
bak 18 cm, araszt 24 cm, suk 30, cm, ldb 72 cm, 61 189,6 cm). Ez a kezdetleges mértékrendszeriink
gy latszik, a 12-es rendszeren alakult ki.

12. A Kadarcs folyé un. hatlyuku hidja helyén 1évé fahidrél van szé, s helyette néhdny év milva épiilt
a névodé téglohid, amelyet az 1960-as években bontottak le. A kézirat azért emliti Hortobagyi
hidnak, mert azon jartak a Hortobagyra.

13. Valészind az un. sipoly, helyesebben Rozs Szipoly (S. fecalis) nevii bogar ragta le, amely sere-
gestsl lepi el a rozs és a buza kaldszokat, hogy o tejes szemeket pusztitsa. Kartevésik ellen a
szdzad elején még Ggy védekeztek, hogy kifeszitett kotelet hiztak el a gabona kaldszan Ggy, hogy
az a kaldszon gordzdélkodé kartevéket a féldre sodorja.

14. A nemrég elhalt Dr. Kévér Sandor hajdibdszérményi orvos, helytdrténeti kutaté dédapja.

15. Jarhatd Ut gyalogosoknak.

16, A véros északi és déli kézeli szélét ma is északi, illetve déli Lucerndsnak nevezik.
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ADATOK A TANACSKUZTARSASAG
HAJDUBUSZORMENYI TORTENETEHEZ

Bencsik Janos

A Hajdusagi Muzeum 1972, aprilisiban megnyitott Gj allandé kiallitAsdnak
forgatékonyve ugy késziilt, hogy a rendezék a varos (Hajdubodszérmény) ujkori
és legujabbkori torténetét csupan érintették. Mar ekkor felvetddott egy munkd-
mozgalmi kidllitasi-egység szervezésének lehetdsége, majd pedig a hivatalos ul
laspont alapjan sziiksége. Eme részkidllitis helyéiil a bortonként visszaallitott
foldszinti szoba kinalkozott. Természetesen a varos vezetdi elképzelésében min-
dig duzzadt az eredeti terv, mignem Kkinétte anyagi lehetdségeinket is, meg a
szébajohetd muzeumi koncepciét is.

Ismerve a paraszti jellegd, alfoldi mezdvarosok (igyHajduboszérmény) tar-
sadalmi jellegzetességeit, egy pillanatig sem latszott koénnyd feladatnak egy
munkasmozgalmi egység megszervezése, st olyan vélemény is elhangzott, hogy
ez az Otlet irrealis. A muizeum dolgozéi mindent elkovettek, hogy e kiallitas
tartalmas, gazdag anyagot vonultasson fel. Remélték, hogy egy széles tarsadalmi
osszefogas is segiti torekvéseiket. Az utdbbi egy-két lelkes személy ténykedése
maradt. Sem az Gjsdghirdetések, sem a személyes akciok nem hoztik a vart
eredményt. Ezért aztan a kiallitds tematikajat boviteniink kellett, s igy lett az
eredeti otletb6l a Vdros XX, szdzadi torténete c. kiallitas. Ezen belul a radikaliz-
must, a haladé szellemi eroéfeszitést, a kibontakozé munkas-szervezkedéseket
hangstlyoztuk. Erthetd médon a Tanacskdztarsasag egyik sulypontja lett az
anyagnak. Ezért adatgy(jtésiink koézben fel kellett keresniink Lada Janos batyan-
kat, a hajduboszérményi direktorium egykori elnokét, aki 1960-as évek elején
gyermekéhez telepilt Vacra, s ott a Taban utca 2/a. szam alatti lakasban él.
Most a tile hallott térténeti adatokat fogalmazzuk meg, hogy végtére maradjon
meg az utékor szamara.

Lada Janos 1892. december 31-én sziiletett Hajdubdszéorményben, az un.
Lina Szabé-féle hazban, a Béke mozi mellett. Apja varmegyei mértékhitelesitd,
s az drvahaz gondnoka. Apai 6sei helyi iparosok, kerékgyarték. S mint vandorlé
iparos-tanonc Nagyhalaszban telepedett le a dédnagyapja. Meggazdagodott, de
a fia, a szébanforgé nagyapa visszajott Hajdubsszorménybe, s letelepedett djra
a varosban. Lada Janos tanité akart lenni, a debreceni Tanitoképzében jart,
mivel azonban Osszekiilonb6zétt tanaraval, a csalad ugy déntott, hogy Szatmar-
németibe telepiiljon; itt végezte el a tanitéképzo6t, 1912-ben. -Ekkor helyben nem
volt iires tanit6i allds, ezért Nagyhaldszba irtak a médos. rokonoknak. Eppen
a devecseri 4llas iiresedett meg, amelyre megvalasztotidk, de mar egy éves
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szolgdlat utan Nagyhaldszba keriilt. Elsé hazassidga miatt (katolikus feleséget va-
lasztott) dllami iskolaba kérte at magat, s igy kerilt Resicabdanyara, 1918, 1. 3-an
vallalhatott allast Hajduboszorményben.

Apja, idGsebb Lada Janos ,nagyszaji ember” volt. A 48-as part egyik vezetd
alakja, varosi képviseld, OsszeszoOlalkozott Paksy polgdrmesterrel is. Fia tehat
merészen gondolkodd, bator kdrnyezetben nétt fel, s nem véletleniil ragadtak
magukkal az 1918. novemberi-decemberi események. Hamarosan a SZDP. egyik
helyi vezetbalakja lett. Vitatkozott, érvelt a forradalom igaza mellett. ElsGsorban
az értelmiség korében volt ismert. Koblos Sami, a gimnazium akkori igazgatéja
az egyik partgydlésen éppen téle kérdezte meg, hogy mit gondol a part a ha-
zafiasagrol? Miutan részletes és megnyugtato valaszt kapott, inditvanyozta, hogy
a tantestiilet egységesen lépjen be a partba, Igy is tortént. Egyetlen ember, Gyéry
Gyula szavazott nemmel.

A forradalom hire madrcius 22-én Debrecenben taladlta. Még Debrecenben
intézkedett, hogy a helyi Népujsag rendkiviili kiadasban jelenjen meg, amelyben
hiril adtak a forradalmi valtozast.

Felidézte j6 baratait, harcostarsait, akikkel 1919-ben egylitt kellett megol-
dani a legkiilénbozébb feladatokat. Igy szivesen beszélt Szmuk Gabor nyom-
daszrél, aki a nyomdajaval szolgalta a forradalmat. Szébakeriilt Nagy Lajos
debreceni asztalosmester neve is. Erdés Antal tanitét kérdezte, él-e még?

A roman intervencié a varosban talalta. Sovagé Imre temetésén a sorbél
szolitottak ki, letartéztattdak, s a ,,Megyehdazara” vitték. Kiengedték ugyan, de
két nap mulva ismét letartéztattak, Cebrecenbe, majd Nyiregyhdazara szallitot-
idk. A roman hatdésagok internaltak 6ket, s Moldvaban (cimiik: Communa Pis-
curusului Vulpasesti, Judetul Moldva) dolgoztak egy évig, vasutat épitettek.
Mikor hazaérkeztek, a magyar hatésagok birdsagi targyalas alapjan elitélték
oOket. Gorzsazs Marton masfél, Isza Sandor kett6, Szekeres Sandor harom, K.
Téth Janos négy, Rubinstein Menyhért 6t, idGs Lada Janos madsfél, ifji Lada
Janos hét évet kapott. Bortonbilintetésiiket nem egyiitt toltotték, 6 11 hoénapig
gydjtétaborban volt, majd Pestre vitték, s a Csepeli tolténygyarban dolgozott.
Szabadulisa utdn nem tanithatott tovabb, egy ideig a Nyirségben maradt, Liptai
Jend foldbirtokos titkara volt, majd kiilonb6zé munkakat vallalt a Dunantulon,
s masutt. Az 1940-es években Zsibén kapott allast, ott tanithatott elészor 1919
utan. 1945-ben telepedett le a varosban, szlil6helyén, s ett6l kezdve nyugdijazta-
tasaig az oktatast szolgalta, & alapitotta, szervezte meg a Gyodgypedagégiai Is-
kolat.

Valamit még az emlékei koziil. A Mezdfi Szocialista Part az 1908-as évben
megerdsodott a varosban. Apja is kapcsolatban volt e pérttal. Mikor zészld-
avatasra kerilt sor, akkor édesanyjanak kellett vallalnia a zaszlé-anyasagot.
Ezt a zaszlot ma is O6rzi a Hajduasagi Muzeum: A Hajdu Boszérményi Munkasok
feliratii zaszl6 egyik kedves ereklyéje a most megnyilé kiallitasnak is.

1974. 4prilis 1-ével személyi valtozas kovetkezett be a Hajdusagi Muazeumban,
éspedig sajat kérésére visszahelyezték a Déri Miuzeumba M. Nepper Ibolya ré-
gészt. Ezzel a jol kiépitett tudomdanyos garda érzékeny veszteséget szenvedett.
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»MI, MINT PARLAMENTI PART...”
(Adalék az SZLP hajduiboszorményi szervezetének torténetéhez)

Gazdag Istvan

Hajduboszérmény munkasmozgalmanak jabb értékes dokumentuma keriilt
elé a megyei levéltarban. A varos szocidldemokrata partszervezete beadvannyal
fordult a polgarmesterhez, hogy a kozelgd orszaggyilési valasztas alkalmabél
a torvény adta jogokat biztositsa a partnak: , Alulirottak, mint a helybeli szoci-
aldemokrata part vezetdsége, azon tiszteletteljes kérelemmel jarulunk a nagysa-
gos polgarmester Ur kegyes szine elé, hogy hivatkozassal az 1925. XXVI. tc.
503. bekezdése értelmében az 1930. évi orszaggy(lési valasztéi néviegyzék le-
masolasat ott, a varoshiza valamelyik szobajabkan, hivatalos o6rak alatt megen-
gedni kegyesen méltéztassék. Batrak vagyunk indokainkat a kovetkezékben
eléadni: mi, mint parlamenti part, a rednk koévetkezd képviselvalasztas alkai
maval a valasztasi harcban ki akarjuk venni résziinket. Valamint a valasztasrol
sz0l6 t4.vény ide vonatkozo része alkalmat nydjt és ad arra, hogy szamon
tudjuk tartani hany szavazé van varosunkban, hogy adott esetben ne kelljen
ezzel terhelni a varos vezetdségét. Ezek utan maradunk teljes tisztelettel.

Hajdaboszormény, 1931. februar 17,
Szab6 Antal parttitkar, Csikos Janos, Sillye
Andras, K. Nagy Marton, ifj Gerdczi Marton,
Obdik (?) Sandor.”

A helyettes polgdrmester madarcius 11-én engedélyezte a véaroshaza kis-
tanacstermében a valasztéi névjegyzék lemasolasat 9-2 oraig. Gyilés esetén —
mivel mas hivatali helyiség nincs — ,,a masolas sziinetel”. (Hajdi-Bihar megyei
Levéltar. Hajduboszoérmény varos polgdrmesterének iratai. Kozgazdasagi iratok.
V.B. 77/d.89. 2640/1931.) A beadvany uj, eddig feltaratlan adalékkal szolgil
az 1931. évi, rendkiviil heves valasztasi kiizdelemhez. Ezentil a dokumentum-
b6l a helyi partszervezet vezetdségének — valdszini — teljes névsorat kapjuk.

A leg figyelemreméltébb adatnak azonban, a partszervezet ujjaalakita-
sanak id6pontja tiinik.

Fehér Andras ,,Hajdaboszormény torténete” ¢. monografiaban (szerk. Szend-
rey Istvan) forrasai alapjan a varos szocidldemokrata partszervezetének meg-
alakitasat 1931. madrciusra teszi. (243. oldal). Az itt k6zolt beadvéanyt ,,a hely-
beli szocidldemokrata part vezetdsége” 1931. februar 17-i alairassal adta be
a varoshazara. A partszervezet megalakitasdnak pontos idépontjara sajnos még
nincs adatunk, az azonban bizonyos, hogy februar koézepén a Szocidldemokrata
Part hajduboszorményi szervezete mar miikodott. Az egy hénappal hamarabb
tortént partszervezés, ha a varos munkasmozgalmaban nem is jatszik kilén-
leges szerepet, mégis figyelemre mélté. E tény bizonyitja hogy az 1930. decem-
berében megtartott keriileti szocidldemokrata értekezlet utdn nagyon gyorsan,
mar februarban megkezdddott a vidéki szervezetek létrehozasa.
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SZOLOSKERTI EPITMENYEK HAJDUBUSZURMENYBEN
1821-BEN

Orosz Istvan

Az alabbiakban koézlendd iratok keletkezésének idépontjiban, 1821-ben, a
hajduboszorményi sz6lotermelés valamivel tobb mint egy évszdzados multra
tekinthetett vissza. Az elsé hiradas a boszorményi szOloskertek létezésérol
1715-b6l valé. Az addosszeiras készitGi szerint a varos lakosainak 25 1/4 kapas
sz61Gjlik volt, amely évente atlagosan 10 pozsonyi urna (kb. 543 liter) bort
termett.! Az addosszeirdsban emlitett elsé szOloskert minden bizonnyal a va-
rost6l keletre, a szériiskertek ovezetén kiviil, a legel6bdl kihasitott teriilet volt,
amelyet a 18. szazad végétol, amikor njabb széloskertek jottek létre, mint
legrégibb sz016t Vénkertnek neveztek.

A 18. szazad folyaman a sz0l6vel beiiltetett teriilet jelentdsen nétt, 1773-ban
392 1/2, 1782-ben 396 12 kapas volt,” de a Vénkert hatarait nem lépte tul, pon-
tosabban a szél6teriletet Ggy novelték, hogy a Vénkertet nagyobbitottdk meg.

Uj sz6loskert osztasara 1791-ben Keriilt sor.? A régi sz6léskertet bizonyara
azért nem lehetett tovabb béviteni, mert északrél a fehértéi ut, délrél pedig
a temetd zarta le. Igy a temetd masik oldalan a belsé legeld egy részét osztjak
ki. Az Gj szlloskertet északrél a temetd, illetve a temeté és a sz016 kozotti
hadhazi at, nyugatrél a szériiskertek, olaskertek, délrdl a pallagi ut, illetve az
1783-ban kiosztott ugarfoldek egyik jarasa, az un. Kozéps6é ugar, keletrdl a
belsé legelé hatarolta. Az 0j szoléskert kiosztasakor két-harom telektulajdonos
Kozéps6-ugarbeli foldje is beleesett a tisztség és vagyoni erd alapjan osztott
sz616fold teriletébe, ezeket az ugarfoldek mas részébdol karpétoltak.

Késobbi tudodsitasokbol ismeretes, hogy az j sz6léskert osztasabdl 1791-ben
sckan kimaradtak. Az 1790-es években is folytatodo tarsadalmi elégedetlenség
is kozrejatszhatott abban, hogy Somossy Andras népszonok (fiirmender)
1791-ben eliiltetett sz616tovek, Gijabb szoléskert osztasat javasolta azoknak, a-
kik harom évvel kordbban kimaradtak. Javaslatidban a Sashalom szerepelt, de
végilis ,,az Uj szOléskert mellett a Kozépsé ugarban a varos néhany telek-
alja ugar foldeit” osztottak Kki.* Az ugarfoldek telek szerinti Kkiosztasakor,
1783-ban ugyanis a varos tulajdonaban 1évé beltelkek utan is osztottak kiilsG-
ségeket, s ezek a maganosokétdl eltérden egy tagban voltak a Kozépsé ugarban.
A varosi foldeken és kaszalokon ekkor nem bérleti, hanem magankezelési
gazdalkodas folyt a varosgazda vezetésével. Az adoékoteles lakosokra a varosi
foldek szantdsat, takarasat, nyomtatasat, vagy a rétek kaszalasat ugyanugy
kivetették, mint a kiralyi és a hazi adot.
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A 18. szazad folyaman a hajdui varosokra kivetett adét sokszor kellett
— kiilénosen haboriuk idején — természetben, kenyérgaboniban vagy abrak-
takarmanyban fizetni. A hadsereg tobbnyire zabot kért, a hajda varosokban
azonban inkadbb arpat termeltek. A hadsereg, a beszallasolt katonasig igénye-
inek kielégitésére, a varosi szintdkon altaldban zabot vetettek s ebbdl fizették
a porciét és a kirdlyi adét. Bizonyara ezért nevezték Boszorményben is a
Ko6zéps6 ugarban 1évé varosi foldeket Zaboskertnek. A név aztan is megmaradt
miutdn 1794-ben a Zaboskertet szdéldnek osztottdk ki. Ezzel a varosban mar
harom szdloskert volt, a temetd északi oldalan a Vénkert, délin az 1791-ben
osztott uj sz6lo, s ettdl délre a Zaboskert.® A harom sz6l6skert teriileti elhe-
lyezkedésébdl értheté meg az 1791-ben kiosztott rész neve:Kézépkert. eredetileg
a Vénkerttel szembeillitva j szdlonek, Gj sz6lGskertnek nevezték,' a Kozép-
kert nevet csak akkor nyerte el, amikor a Zaboskertet is sz6l6nek osztottak ki.
Ugy tinik, az 0j sz6l6skert nevet minden frissen osztott és iiltetett sz616 viselte
egy darabig, mert 1794-1g a Kozépkertet is Gj sz6l6nek nevezik, 1795-ben a
Zaboskertet is hivjak 1j sz6lonek is.” Kés6bb azonban altalanos lett a Zabos-
kert elnevezés, annal is inkabb, mert a Vénkertet északrdl lezaré fehértéi ut
masik oldaldn a bels6 legelé egy részébdl kiosztottak a Nadrdgoskertet, majd
a 19. szdzad elsé éveiben a bodai erdé egyik irtasfoldjébdl lett sz616, igy ezeket
tekinthették ,,ij sz6l6nek” nem pedig a Zaboskertet.

To6bb sz416t 1821-ig nem is telepitettek. A szovegekben emlitett Kozépkert
1821-ben éppen hirom évtizedes miiltra tekinthetett vissza, nem volt Gj szél6,
igy a benne taldlhaté épitményekrdl szolé hiradast azért kell fontosnak tar-
tanunk, mert jellemzének tekinthetjiik ezeket az épiileteket a tobbi széldre is.

A hajdu varosok szdldiben a pajtik nem jelentek meg rogton a 18. szdzad
elsé felében. A nanasi sz6l6kben még 1784-ben is csak egyetlen kozoés kunyhd
volt, a csGszok feliigyelete mellett szerszamait mindenki ebben tartotta, s fenn-
tartasanak koltségeit is kozosen viselték a sz6l6sgazdak.! A szoboszl6i szlos-
kertben viszont magdnosoknak is voltak pajtaik 1773-74-ben is."

A boszorményi sz6l6kben talalhatd épiiletekrdl az elsé hiradas 1796-bél
szarmazik a zaboskerti kunyhokriél. Ezek Dam Laszlo feltételezése szerint kez-
detleges épitmények lehettek.! feltételezését az is valdszinisiti, hogy az 1794-ben
kiosztott Zaboskert 1796-ban még nem lehetett termé sz6l6,a kunyhék bizonyara
a telepités soran ideiglenes épiiletként sziilettek. Negyedszazaddal késobb azon-
ban — miként az itt kozolt iratok tanusitjdk — a Zaboskerttel szomszédos Ko-
zépkertben allandé jellegl épiileteket talalunk, amelyeket vagy pejténak vagy
tanydnek neveznek.

A beadvanyban szereplé nyolc gazda pajtajan ajté és ablak volt, hiszen
a tolvaj, Kovats Samuel pajtija ablaktablajarél szedte le a ki- és beakasztékat,
hogy a tébbi pajta zarjait ki tudja nyitni. Kereskényi Janosnak ,boritott zar”
volt a pajtajan s minden bizonnyal Sziics Mihdlynak is, ha a lyukas kulcs
kellett hozza. A komolyabb zar értékesebb épiiletre utal, s a pajtdkban tartott
értékesebb holmikra is.

Allandé6 lakhelyiil ezek az épliletek nem szolgaltak. T. Szabé Balint tol-
vajlasai sziiret utan torténtek, akkor mar senki nem lakott a kerti pajtidkban,
mert egyébként észrevették volna. Az épiileteket azonban ennek ellenére sem
szabad egyszerii szerszamoskamraknak tekinteniink, hiszen Sziics Mihaly paj-
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tajabol ,,dgyra valé takaré ruhdt” is elvitt a tolvaj.? Feltételezhets, hogy a
sz616munkak idején a csalad egyes tagjai, vagy a cselédek, napszamosok, laktzlk -
is a pajtdban Ez ugyan ellenkezett a varosi tanacs sz6loére vonatkoz6 rende-
leteivel, de aligha volt az egyediili rendelkezés, amit a lakossag nem tartott meg.

Az iratok az elmondottakon tul néhany értékes adalékkal szolgdlnak a
szG6l6mivelés technikajat és a szoléskert életét illetéen is. T. Szabé Balint
Fazekas Andrasnak két ,kis mettsz6 gorbe” kését is ellopta. Valdszinlleg
ugyanolyan baltds metszékés volt, mint amilyet a szomszédos Hajdddorogon
hasznaltak.® A szGlémivelés eszkozei kozott szerepel az iratokban az irté kapa
és az dsé. Mas adatokbdl tudjuk, hogy a sz616t homlitdssal és porhajas vesz-
sz0kkel szaporitottak. A mustot és a bort lihéval toltotték a hordokba™ A
sz6léskert ,,gardgydval” volt koriilvéve, ezt helyenként deszkakerités pétolja.
A garagyan tobb kapu volt zarral felszerelve. A birtokosok valamilyen hegykoz-
ség szeri kozosséget alkottak, legalabbis erre utal a meglopott birtokosok be-
advanyaban szereplé ,kozonséges kertség”’ kifejezés, amelyben a koézénséges
nem a mai, hanem eredeti értelmében szerepel s kozost, a birtokosok kozis-
ségét jelenti, A sz6ldskert rendjének fenntartasa, a keritések, kapuk gondo-
zasa e kozosség feladata volt.

A kovetkezé részben koézlendé beadviany és a hozzd kapcesolt kihallgatasi
jegyzOkonyv a Hajda Bihar megyei levéltarban taldlhaté, Hajduboszormény
varos iratai koézott. Jelzete: V. A 3/b Tanacsiilési iratok Csom¢é: SZEK, Darab:
158, Szam: 450.

I
Nemes Magistratus!

Alazatosan jelentjiik, hogy bizonyos T. Szabé Balint nevid ifju legényke
a Kozép Kertbe 1évé Pajtainkrél a zarokat le szedvén bennek kiilénb kiilonb-
féle karokat tett, igy mint, Nékem Kovats Samuel Senatornak a Pajtam ablak
Tablajarol a ki és be akasztokat le szedegette, mellyeket gyenge zarokhoz nyité
vasaknak hasznalhatott, de hogy beloél mi karokat tehetett, még benne bizonyos
nem vagyok. — Nekem Fazekas Andrasnak az ajtéra valé boritott zaramat
le feszegetvén, két kis mettsz6 gorbe késemet, és egy lihéba valé badog tsGvemet
el vitt. Nékem ismét Keresztesi Mihalynak, az Ajtéba valé zaramat le vévén,
a viz merité vékony kotelemet, az Irté kapamat, a zar iitkoz6jét el hozta.

— Nékem Do¢ka Mihalynak a Pajtamat felverte, és a zaramat el rontotta és
ott benne talaltatott meg is holmi 6szve hordott lopott portékaival. — Nekem
ismét Sziits Mihalynak a Pajtamat fel nyitvan, mellyhez lyukas kultsdnak kel-
lett lenni, az Ajtémat és az Agyra vald takaré ruhamat elvitte. — Nekem Loki
Balog Mihalynak a Pajtam ajtajat fel verte, de semmi kart nem tett. Minthogy
pedig ezek mind ra siilnek ezen ifjura én is Kereskényi Janos a Pajtam fel-
verését egy boritott zarnak, és az ajté sarok hevederjeinek el lopasat, ambar
uz elébb tortént légyen, annyival is inkabb rajta kovethetem, mivel az apja
mar edgy idGben engem tetemesen meg karositott.—Nékem is Gajdany Istvan
nak, mikor ezek az elébb nevezett karok estek, a Pajtamra valé Ajtém el veszett.
A kozdnséges kertség is annyibdl praetentdlja a 2-ik és 3-ik kapura valé rete-
szeket, mellyek is esztenddvel ez eldtt szedettettek le, ezen ifjann, hogy ha
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most illy tetemes karokat mert tenni, bizonyosson azt is meg tehette akkor.
Az Annya is ennek az ifjinak a leg kézelebb mult Sziiretet meg 1626 éjtszaka
a Gajdany Istvan Uram Szo6l16jébdl Dézsara szedte a SzollGt, rajta is kapattatott.

Mi tehat alazatosson kérjiik a Nemes Magistratust, hogy a meg nevezett
karjainkat ezen nevezett ifju altal ki poétoltatni, és helyrehozatni kegyesenn
méltoztassa, aldzatos tisztelettel maradvan a Nemes Magistratusnak aldzatos
szolgai.

Kovats Simuel

Fazekas Andras
Keresztesi Mihaly

Déka Mihaly

Szits Mihéaly
L. Balog Mihaly
Kereskényi Janos
Gajdany Istvan

és a Kozép Kerti Szoll6 birtokos Gazdai

1L

H. Boszéormény d. 30 Nov. 1821.

1. Ki a neved? s. a. t. Szabé Balint 15. Ref. Teka Szab6é Mihalynak a fia
2. Miért vagy most Aristomba? Azért vagyok mert a Kozép Sz6llés Kertbe
1évé némely pajtiakrdl a zdrokat le feszegettem és el is tolvajlottam

3. Kinek a pajtait verted fel? Kett6t vertem fel az els6 kapun; de egyiket
se tudom, hogy kié; hanem a Zabos Kert fel6l kozel van mind egyik
a pgaragyahoz.

4. Hat még a zarokon kiviil mit tolvajlottal? Két gérbe metczé késeket,
egy strangot.

5. Hat ezen furut hol vetted? A'gazdamtél P. Balog Mihalytdl hoztam el.

6. Hat a nyit6 vasakat kivel csinaltattad? Nem csinaltattam én senkivel;
hanem a Ko6zép Kerbe a hazul vald végén, a mint a Zabos Kerbe ki
jarnak, ott van egy pajta: mellynek elGtte a garagya helyén deszkas
kerités van, annak tablajarul feszitettem le: annak utana pedig a bottal
Oszve csinaltam.

7. Mire akartad azon kaptsokat hasznalni: ugye hogy azokkal a zarokat
nyitogattad ki? Nem nyitogattam, hanem csak azért vettem le a tah-
larél, hogy majd jO lesz szegnek.

8. Mivel feszegetted le a zarokat? Azzal a vaskdval a mely nallam meg
talaltatott, és az utkozével.

9. Hat a Keresztesi Mihaly viz hordé kotelét, és az irté kapajat hova
tetted? Azt nem lattam, és én egyebet a zaron kiviil el nem vittem.

10. Mar azt hijjaba tagadod, mert az is ott volt? Bizony nem lattam én.
11. Hat Céka Mihaly Uram tanyajat hogy merted fel verni? Azért vertem
fel, hogy benne tanyazhassam; de beldlle semmit sem vittem el
12. Még a Sziics Mihdaly pajtajat is fel verted; hat annak az aséjat és ta-
karé ruhajai hova tetted? Egy Istenem, egy Lelkem nem bantottam,

s rolla semmit sem is tudok.
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13. Hat az L. Balog Mihaly pajtijat hogy merted fel verni? Nem béntottam.

14. Te gonosztevd térj magadba, és vald meg hogy a Kereskényi Janos
Uram pajtajat is fel vervén, az ajtorél le vett boritott zart és heve-
dert hova tetted? Nem lattam, nem cselekedtem.

15. Hat a Gajdan Istvan Uram pajtdjaba valé ajtot hova sikkasztottad el?
Nem lattam én hiszen Balog Mihaly gazda uramnéal laktam én, nem
értem volna én azokra.

16. Hat az elsG és wmdasodik kapukrdl valé reteszeket hova tetted? Nemn

lattam, nem tsciekedtem egyebet csak azt, a mit mar megvallottam.

Hat Balog Minaly gazdanak mitsoda javait loptad el? Két zsak ten-

gerijét loptam el; de azon is rajta kapott a felesége, és a kdra megvan.

Hogy tudta meg tolvajsigodat a gazda asszonyod? A Doéka Mihaly

Uram kertyébe vittem a szalma végéhez, s rea akatt.

Hat hogy merted azon tengerit el lopni? Azért loptam el, mivel gazdam

azt mondta hogy szolgalatomért egy krajcart sem fog fizetni.

17

18

19

Hajdi-Bihar megye levéltdra (HBm It), HajdikerGlet (Hker) levéitéra IV, A 502/d-2 Conscr.

Regn. 1715 Béstérmény

U. o. Hojdabészérmény Itara V. A 1/b Fasc. XXI. Nro. 26; Fase. XXIX. Nro. 2

U. 0. V. A 1/a Prot. 1791/56

U. o. Prot. 1794/101

A Kozépkert, Zaboskert és Nadragoskert létrejéttének sorrendjét és idépontjat GySrffy Istvdn és H.

Fekete Péter munkdi alopjan valamint az dltala is idézett 1791, jon. 21-i tandcsi hatdrozat nyomdan

Dam Lasilé madskén rekonstrualta (A hajdibdszdrményi sz516k népi épitkerése, Debrecen, 1972

13. 1.) Szerinte 1791-ben o Nadrdgoskertet, 1794-ben a Zaboskertet és 1797-ben a Kozépkertet

osztotték ki. Az 1791-ben kiosztott s2516 azért sem lehet a Nadragoskert, mert a jegyzdkényvben

szerepel or a hotdrozat, hogy a sz616 céljaira elfoglalt néhdny telek utdn joré ugoarféld helyett

masutt kell a tulojdonosoknak foidet odni. A Nadrdgoskerttd) ox ugarféldek jévol délebbre estek,

mint o tobbl s2516t61, igy ugarféidek o legkevésbé itt lehettek. Egyértelmien o Kozépkert 1791.

évi kioszadséra utal a tandcsiilési jegyzékdnyv 1794, évi bejegyzése Somossy idézett javaslata

kapcsdn, omely szerint a kiosztandd Zaboskert csak o Kdézépkerttel volt szomszédos. (V. 8. 4. sz,

jegyzettel). A kiosztds helyes sorrendje tehat: Kézépkert, Zoboskert, Nadrdagoskert.

A dorogiokra ponoszkodtak 1793-ban egyes bdszérményi gozddk, hogy Boszérménybe jottiikkor

nem oz ofszdgiton jarnak ,honem az ujj Szélléskert felé o vdroson kivil az ugar foldekre a

vetéseken tsaptak keresztil utat és mikor vetés nints ozon Ugar féldekbe is o Szdnté féldbe

szenyvedhetetien kart tesznek'. HBm It. Hojdubdszérmény Itéra V. A 1/a Prot. 1793/125
ie/gyzékényvi bejegyzés szerint a vdérosnak ,,Vén, Kézépsé és Uj" szdldskertje van. U. o. Prot.

1795/124

Orosz Istvén: A hajdubdszérményl merSgozdasdgi termelés és agrértérsadalom fejlddése

1784-1889. (In: Szendrei Istvan szerk: HojdGboszormény toérténete) Debrecen, 1973. 348. 1.

Orosx ltsvan: Mexdgadosagi termelés és ogrartarsadatom (In: Rdcz Istvan szerk: Hajdundnas

tdrténete) Hojdundnds, 1973. 117. 1.

HBm It. Hajddszoboszld dtara V. A 402f/a Prot. 1773 15. 1; 1774, 15. 1.

Dam: i. m. 21. 1.

Szoboszlén mar 1773-ban is hasonlé volt o helyzet, mert Fejér Istvan és két tarsa egy sz81Sskertl

pajtabol ,.egy kék rékas mentét, egy gubdt és két véka diét” lopott. HBm k. Hajdiszoboszld

Dorogon 1818-ban elloptak ,,egy kopott, lagy farki metszd kést, a baltdjo zsémbes..." U. o. V.

A 101/d-4 1818 Nro. 447

U. o. 1819 Nro. 177, Hajdibdszérmény ltdra V. A 3/a-2 Prot. 1794/4
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ADATOK A JUHKOSAR ALKALMAZASARA
A HAJDUSAGBOL

Bencsik Janos

Arra nézve, hogy a XIX. szdzad elejéig a Hajdusagban is alkalmaztik a
juhtarté kosarakat, mar eddig is ismertiink okleveles adatokat. Ezek a szik-
szavu irott forrasok azonban nem szolgaltattak elegendd tampontot ahhoz,
hogy a juhkosdrral kapcsolatban szamos kérdést tisztdzhassunk. Az Gjabban
feltart levéltari és egyéb irott forrdsok mar hozzdsegitenelk benniinket ahhoz,
hogy jobban megismerhessiik a juhkosdrt, a juhkosirhoz kapcsolodé gazdal-
koddasi format.

A hajdundnasi kozgyilési jegyzdkonyvek adataibol kideriil, hogy a juhko-
sarakat nadbdl készitették, ,,.Szamos Gazdaktél siirgettetik azért, hogy részekre
a Kosarnak valé Nad vagast engednék meg.” Juhkosdirnak és juhszirnyéknak
a gyengébb mindségili nadat is felhasznalhattak.? természetesen a kosdrnak va-
16 nadd vagdsa is részét képezte a varos magisztratusa altal iranyitott nadlas
joganak. ,,...meg hataroztatott, hogy még csak kosiarnak valé Nadat is, annal
inkabb pedig rendes nad vagasat is kezdeni (senki) ne merészelje.”” A juhkosdr
elkészitése évente a juhtarté tdrsasig kotelessége volt, esetenként a magiszt-
ratus foglalkozott a helyteleniil feldllitott kosarak athelyezésének kérdésével.
1812-ben ,,panasz meriilt fel az erint, hogy a Fejés és Nyajra vert Juhoknak
kosarai vagy szarnyékjai olly karos Hellyeken Allittattak fel... (hogy) azon
juhoktol az Osz vetéseket ... meg tartani nem lehet... (ezért) a kosarakat bon-
tassa meg, s altal tételét (rendelje el a magisztratus).”* Egy 1813-as adatbél
tovabba azt is kovetkeztethetjiik hogy a juhkosdr szallithato.®

A fentebb idézett 1812-es adat alapjan az is bizonyitott, hogy a juhkosar
a fejos allatok tartasahoz kapcsolédott. E kérdés azonban mégsem olyan egy-
szer(, mert a juhkosdrral egyidében a varos olaskertjeiben esztrengdkat is épi-
tettek.® Emlitett forrasainkban ez &ll: ,Murakézi Marton esztrengajabol ello-
patott...” vagy ,Becskereki haza megett 1évd esztrengaja...” Megallapithatd
tehat, hogy a tanulmanyozott korszakban az esztrenga az egyes juhtarté gaz-
dak tulajdona lehetett, ahol bizonyara a fejés tortént, vagy ami az 1804-es
adat alapjan biztos, ott is éjszakaztak az anyajuhok, baranyaikkal egyutt. Mi-
kor és mire alkalmaztak tehat a juhkosarakat? Erre a kérdésre a Hajdusagi
Muzeum Adattariaban 6rzott gazdasagi feljegyzésekbdl kovetkeztethetiink. Esze-
rint Kun Demeter hajduboszérményi juhtarté gazda ,,1856. évben Tomori Janos
nyaj juhasz (elé) tavaszi kosar ala ki hajtott Juhot 14 Darabot, elletni, februar
17-kén 1856ba csinaltak a kosart.” ,,Anno 1857be Tomori Janos elletni Kosar
ala kihajtott Juhott 15 darabott, melybe van Barany-5. azaz 6tt. Summa 15.”
, 1859 Evrél, Tomori Janos Februarius 4dikén kosar ala hajtott ki 14 Darab



Ellds Juhot. Ismét a Szekeren szénat vittek és tdzrevaldt akkor vittek ki 8
tojkot, summa 14 meg 8=22." ,Anno 1861dik évben Tavaszi kosar al4d kiment
ellés juhok szama 13- és egy két éces orii, tojko pedig 3.” Ugy {télhetjiik meg,
hogy a juhtarté gazdik elsGsorban ellés juhaikat pasztoroltattik kosarakban.
Erre utal az az adat is, hogy , A juh tarté Gazdailkodas sérelmével esett a
kozelebb volt esztendében (Hajdunanason) az, hogy a Kos tojkok egész esztendot
altal a Nyaj juh kozott tartavan, azokkal a Juhok ideje elStt megzddtek és
ugy a miatt a Baranyok ellése is a rendes és jo id6 eldtt bekovetkezni tar-
tozvan, a kemény hideg miat sok baranyoknak el kellett veszni,”” A kosok
széthdnydsa, az (zettetés megkezdése rendszerint oktéber végén esett meg. A
kosaras tartds a juhtenyésztésbe akkor kapecsolédott be, amikor a teleltetni
behajtott juhokat a tavaszi legeldre, elsGsorban ellés végett kihajtottak. Ezért
a mar idézett Kun Demeter-féle forrasban is masik szamadas all az év wége
felé: ,,1857 Evréli, Ujabb Nyaj Juhdsz Nagy Miklos Eleibe Szamon adtunk
Szentmihalykor (napkor) huszonegy — 21 Darab Juhot mely kozt van 5 azaz 6t
Barany.” vagy , Anno 1859dik, Tomoéri Jadnos nyaj Juhasz elébe szamoltak a
Fijaim Szentmihdly napkor 30 Darab Juhot Tojkéval egyiitt.”

A nydajjuhasz tehat téli és nyari bérre tartott szamot, amelyrdl ujfent
megemlékezik Kun Demeter szamadaskonyvében. Az idézett irott forrasokbodl
tehat kibontakozik a juhtartas évi rendszere, amikor is a juhkosarak a tavaszi
legeltetés, elletés megkezdésekor jutnak szerephez. Télen &t elhagyatva allnak,
amiért megeshetett, hogy , A télen Mitski Janos nyaj juhdsz a keze alatt 1évo
juhokkal kint a mezdén lévén igen sok batsé tanydt meghibaztatott, fait és
nadjait leszedegette, s feltiizelte.”® Az mar természetes, hogy a meddd juhokat
szinte egész télen a legelSkon, kozos nyajakban pasztoroltattak. Csupan a gyen-
gébb és hasas allatok szorultak be az 6laskertbe. Ezeket még tavasszal is védték,
védelmiikre pedig a juhkosarak szolgdltak. Kiilondsen a gyenge baranyok és
fijas juhok szorultak ilyen védelemre.

. HB-m. L. Hajdlndnas: jegyz8kdnyv, V. A. 301/a. 12. k. 824. No. 315. november hé.
Uo. 1826, N. 210,
Uo. 13. k .1831. N. 477.
Uo. 9. k. 1812, N. 58, marclus 30.

. 1813N. 47. februdr 28.

Uo. 12. k. 1824. N. 211, 9. k. 1804. N. 123,

Uo. 1813, N. 165.

Uo. 4. k. 1835, N, 61, 1839. N. 92,
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SZALONNAVAL ELDUGOTT FORRAS EMLEKE
A HAJDUSAGBOL

Bencsik Janos

Eldszor Marjai Marton hivta fel a figyelmemet arra, hogy a Hajdusagban,
illetve az 6 kozlése alapjan Hajduboszorményben €l egy hagyomany, amely a
Tocé ér forrasanak szalonnival valé eltomését Orizte.meg, ez a magyarazata
a Zelemér vasutéllomas kornyékétdl induld, eredS szArazvolgynek, amelyben
csak esds, nedves években van kevés viz. A koézelmiltban Hajdadorogon buk-
kantam erre a hagyomaianyra.

Hajdudorog teleplilés-szerkezete egyszeri, egy O6si szerkezeti elemet Orzott
meg; az atlos-kKeresztes elrendezddés fedezhetd fel utcahalézatiban. Eszak felé
a tokaji, dél felé a boszérményi, nyugatnak a néandsi, keletnek az jfehértai
Gt szeli 4t a telepiilést. Az egyes szelvények, az egyes negyedek elnevezése is
tanulsagos. Részben a hajdivarosokban ismert tized felosztdst parositjidk egy-
egy morfoldgiailag, stb. jellemzd ismérvvel. Eszerint az elsd részt Hegytizednek
a II. részt Gdttizednek, a II1. részt Vidité-tizednek, s végiil a IV. részt Telek-
hegy-tizednek nevezik. A telepiilés DK-i szegélyén, kb. 2-3 km-re a koézponttoél
ered egy szarazér, a Csattogé. Héolvadas idején és esés években a Csattogd
megtelik vizzel, s a Vidito iranyaban keresztiil folyik a telepiilésen. Tébb olyan
vsetet is szamontart a kozosség, amikor a Csattogéban, illetve a Csattogd szélén
1évd gémeskup kicsapott, s a vize aradasszerlien végightmpolygott az utcakat
szegélyezd csatornakban. Utébb 1915-ben volt egy nagy arviz, amikor a Csattogé
forrasa szinte 6rak alatt annyi vizet hozott a felszinre, hogy a medret méteres
ar boritotta. Gattal akartak utjat allni, amikor ez sikertelen maradt, utdna a
Gattized és a Hegytized lak6i emeltek egy-egy gatat a telepiilést védendd, a
vizelvezet6é csatornakat pedig erdésen mélyitették. Még Nandast is veszélyeztette.
Azok aztan gorbe bottal szurtak at a dorogi varosrészt védd gatat. Masok
szerint a nanasiak nagy gattal védekeztek a Csattogé arja ellen, melyet a doro-
giak szurtak it botokkal. De az egyes tizedbeliek is ugyanigy artottak egymas-
nak is.

Az idGsebbek azonban hallottak, hogy a Csattogé valamikor még nagyobb
viz volt. Elontéssel fenyegette mindig a hajduvarost. Ezért a gattizediek Ossze-
fogtak és eltomték, bedugtdk a forrasat. Egyes adatkszléim szerint Dugé Kovi-
csok nagyapja iranyitotta a munkdlatot. Ezért is ragadt rajtuk a dugdé elonév.
Masok ugy tudjik, hogy egy Kokényesi nevezeti kovacsmester vallalkozott a
forras eltomésére. A lakossag odalszalonndt, kdposztakévet hordott a forrasba.
Még a malomkoveket is elnyelte. Végiilis sikeriilt szalonnaval eltorlaszoni a
forras vizét, s attdl kezdve nem jelentett komoly veszélyt a varosra a Csattogo.
Adatkozldim 6sszekeverik a Csattogé forrasat egy nagy, bdvizd kat histéria-

24



javal. Szerintiik ez a kut csapott ki, ez veszélyeztette Dorogot. De ez a kit
a Csattogé medrében volt, illetve a meder szélén, valahol a varos szélén.
Olyan jovizi kut, illetve olyan bdviz(i forrast kut volt ez, hogy a mult szdzad
végén pusztité szarazsagban a Tisza vidékérdl is ide jartak itatni a szarvas-
marhakat.

Akadtak olyan adatkozlok is, akik id6hoz kototték a forras szalonnaval
vald eltomését. Szerintiik a tagositas utan, az 1880-as években tortént mindez.
Elontotte volna a vilagot, ha utjat nem A&lltik volna. A varoson keresztiil a
Viditéba, onnan a Tiszaba 6mloétt a temérdek viz. Ekkor csak a szalonna se-
gitett, az folytotta el a forrast.

Emlegetnek a dorogiak még egy masik jovizG kutat, a Gordgkutat. Nagy,
téglaval kirakott kit volt ez is, amelyb8l soha nem apadt ki a viz. A kérnyék-
beli tanydk lakosai, meg a hatdrban dolgozék szivesen keresték fel a Gordg-
kutat,

Befejezésként megjegyzem, hogy mind a bészérményi, mind a dorogi eset-
nél egy olyan szarazmederrel kapcsolhaté 6ssze a szalonndval eldugott forrds
hagyomanya, amely bizonyos iddszakokban megtelt vizzel. Ennek magyarazata
az, hogy a vizatnemereszté réteg a szarazvolgy végében eléri a felszint, s a
talajba szivargott csapadékot a felszinre vezeti. Ezt a hol felting, hol elveszd
természeti jelenséget ezzel a régi hagyomdannyal magyarazzak meg.

A Hajdasagi Muzeum 1j mozgalom elinditdsdval akarja a szocialista brigddok
mivelddési vdllalasait célszerien szolgilni. Nevezetesen: felkérte a szocialista
brigddokat, hogy legyenek testiiletileg a Muzeumbaratok Kore tagjai. A fel-
hivast kedvezéen fogadtik, s eddig tobb brigdd lépett be a Barati Korbe.
Megérdemlik, hogy név szerint is szerepeljenek: Lévai Sdindor brigdid (Hajdusa-
gi Epité Szovetkezet), Delta Brigdd és Radndéti Brigid (Egyesiilt 1zz0), Béke
brigid (Rico), Aprilis 4-e, Lenin, Himdn Kato, Torekvés, Kun Béla brigddok
(Textilfeldolgozé).



PETOFI KIRALYHU ELLENFELE:
MEZO DANIEL

Kovér Gyorgy

Pet6fi 1848. marcius végén irt, ,,A kirdlyokhoz” c¢imd versét, mely a koltd
szerint is ,népszeriitiensége f6 oka” lett Magyarorszigon, azonnal éles tama-
dasok érték. Koziilik Mezd Daniel h. biszorményi nemzet-6r s tarsai Honfi
Szézata! ,, ... orszdgszerte (kiemelés — KGy) a Pet6fi és republikanus politikai
térekvései ellen inditott tdmadas eszkozévé valt.”? Az ellenverset Petdfi 6nér-
zetesen visszautasitota napléjaban.

A torténeti tény ismert, nem kell tehat dezilluzionalast keresni elékapa-
rasaban. A tény megkozelitése, magyarazata azonban egyoldald. A Petéfi-kutatod
Mez6si arra tér ki elsGsorban, hogy sajatsagosan a vidéken talalhaték a koz-
tarsasagi radikalizmus ellenzékének & tampontjai’ A hajdibészéorményi hely-
torténész H. Fekete Péter ,,egy kis csipkelodésnek” s az ,orszagos tiinet hajda-
sagi visszhangjanak” tekinti Mezd Daniel fellépését.® A tarsadalomtorténet szem-
pontjabdl ugy latom, hogy nem egyszerlien a vidék, hanem egy sajdtos vidék
fejlédésébdl kisarjadt megnyilatkozas lett az orszagos hangulatok vezérszolama-
vd. Ennek bizonyitasara Mezé Ddniel életutjat kell a forrasszegénység Kkor-
latai kozott megvizsgalni, s a Petofi-kutatas kidolgozott adataival osszevetni.

A Hajduboszorményi Ref. Egyhaz anyakodnyvei szerint Mez6é Daniel apja,
Mezd Jozsef ,,Vamos Pirtsen laké asztalos mester”, 1805 decemberében nésiilt
be Boszorménybe. Felesége: Nagy Andras arva lednya lett, Maria. 1814- ben
sziletett fiuk Mezé Daniel. Iskolait feltehetéleg nem itt végezte, a késébbi ta-
ndcsnok valasztasoknal az & jelOltségét ugyanis ezzel nem nyomatékositjak.
1837-t61 40-ig a nagykalloi fiviskolak rektoraként ,szorgalmatossan és funda-
mentumossan tanit”.* Az 1841-es hajdabdszorményi tanacsiilési jegyzokonyv
szerint Mez6 LCaniel ugyvéd, 6zvegy édesanyja oldalan mar bdszorményi lakos,
bar még els6sorban a csalad poros ligyeit intézi. Nem sok sikerrel. Torok Mihaly
utodai, mint alperesek ellen por alku érvénytelenitést kezd, igy kivanvan visz-
szaszerezni a 32 éves zalogra 1828-ban itélt 6si fél belsé telket a red esd szallas
Ugar és rét kaszallokkal.® A felperes azonban ,a kotott zalogos esztendék be-
varasara utasittatik”.” Igy 1842-ben ,,a jelen évi mostoha és rendkiviili idékben
...sok sziikségleteikt6l kényszerittetett” Szabd telektulajdonosok belsé telkét
veszi meg ,,a jelenleg ezen egész telek utédn ki osztott kiilsd telek, ugar és Réti
foldek teljes és nyilvanos kizarasaval.”® Itt a negyedik tized 42. belsG telkén
tale.. iuk Osszeirva az 1842-ben késziilt belsé fundusok mérndki lajstromaban,
a mai Ujvarosi-Kossuth-Arpad utcak hatdrolta haromszégben.®

Mar 1841 decemberében jelolték arvagydmi hivatalra, de nem valasztottak
meg. Ebben ismeretlenségénél csak vagyontalansaga hatraltatta jobban. A haz-
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szerzés utan 1843-ban az ujra megirult arvagyami hivatalt elvallalta, inkabb
lemondott a tanacsnoki jeloltségrél.” ettdl kezdve rendszeres tisztségviseld,
ez f6 megélhetési forrdsa is. Adojat — amely minimalis — készpénzben fizeti,
1845-ben 9 3/4 garast.,' 1845-ben mar tanacsnokka valasztjak, kiilonésen pénz-
ligyi feladatokat biznak ra, pl. addszedésért 40 pFrt jutalmat kap. 1848-ban a
tisztdjitaskor (februar 19.) nem lesz ujra tanicsnok, hanem marcius 3-an ,,a
telkes konyv vezetésére s réti csatornai pénztarbeli régibb tartozasoknak s
tisztszabalyozdsi koltségeknek beszedésére valasztatik el.”®?

A palyaiv szinte kinalja a szembeadllitast Petéfiével. A mészarszékbérls
Petrovits Istvan csaladjaban ,,az elért joméd megérlelte azt a vagyat is, hogy
gyermekeiket értelmiségi emberekké neveltessék.”® Mez4 Jozsef esetében nincs
ilyen adatunk. Minden esetre a Kkispolgari foglalkozds, a kistétfalusi lelkész
nagybdcsi példija és esetleg tdmogatasa emelkedésre 6sztonzd lehetett. A foglal-
kozasa gyakorlasabol €16 értelmiségi szerepéhez, kimiivelt emberfok” eltartasat
azonban a bomlé feudalizmus Magyarorszaga csak korlatozottan és bizonyos
posztokra szoritva birta el. Petdfi —akinek iskolai tanulmanyai apja cs6dbe-
jutdsa miatt egyébként is félbeszakadtak — még a nehezen megszerzett segéd-
szerkeszt6i allastol is szabadulni igyekszik:

,,Hah, bortoné6m ajtaja megnyilt
— Nem borton-e a hivatal? —
Csokolgat a draga szabadsag
Edes, tiizes ajkaival.”
(Azokhoz az én j6 pesti patdsaimhoz 1845.)

Sorsibol, alkatiabdl fakaddéan képtelen volt a hivatalhoz idomulasra s mint
mar népszeri Kkoltd, ezt meg is engedhette maginak. Forradalmarrd érését
az irodalomtorténet Gjabb és ujabb szempontokkal gazdagitva tarja fel. (Pandi
Pal, Mez6si Karoly, Fekete Sandor.) A reformkori Magyarorszagon azonban
nem ez volt a tipikus ut. Sokkal inkabb jellemz6 Mezé6 Daniel palyaja, axi
szivos igyekezettel épp a hivatal minden &ron valdé elérésére torekedett. Ne-
mesi kivaltsagok hijjan, elhelyezkedési lehetdséget — ha csak nem akart kalloi
rektor mardni —a hajduvarosok kialakult szakigazgatasi apparatusa nyujtott."
Mez8 Daniel Honfi Szoézatat Petdfi is, a feldolgozok is a sértegetés, gu-
nyol6ddas silany megfogalmazasaként tekinteték. S bar a vers valoban gyenge,
formai értékeiért is PetGfit illeti babér, mondanivaléjanak néhany fontos gon-
dolata mindenképpen tobb figyelmet érdemel, mint a felszines sérelmi meg- -
kozelités.
1. A megvaldsult alkotmdnyos monarchidt 1848 aprilisiban Mezé D. ,nemzet-
éltink e dicsé szakanak” tekinti, de nem a nemesi reformmozgalom eredmé-
nyét méltatja, hanem a kiralyi kegyet, mely,e szép hon felviragozasan fara-
dozva minden jot akar”.
2. A masodik versszaktdél végig ismétlods, alapveté probléma a ,hilség” és a
»hiitlenség” szembeallitasa. Mez6 tarsadalomszemléletét a kirdly és a nemzet
kozotti tdrsadalmi szerz6dés elmélete hatja at. A ,magyar nép”, ,Magyar hon”
fogalma nala nem a ,nemesi nemzet” jelentésével szerepel, hanem annél
joval szélesebb, polgari pontosabban allampolgari értelmet nyer (,polgartars!
ki eddig hid valal”). Ninecs tehat igaza Rosentha Mor rekontra versének, aki a
»bukott tablabir6 szellemét” latja Mezé minden gondolataban.® A hon s kiraly
irdnt egyarant lojalis Mez6 Daniel verse a kiraly és a tisztujitas erdterében
lebegd hajduvarosi nem-nemesi hivatalnok allaspontjat tiikrézi, mégpedig rea-
lisan. A letelepedés Ota egyébként is politikai hagyomany volt itt a lavirozas.

37



A hajdik ,ha kivaltsagaikat meg akartik tartani, tobbé-kevésbé ki is lettek
szolgdltatva a kozhatalom mindenkori képviselSinek.”®

3. A ,nemzet-Grsereg” feladatat igy abban latja, hogy mint ,hon, s kiralynak,
béke s csendnek dreiil eskiitt”, a fennallét biztositsa. Ov a ,lazzité szok hata-
saitol”, elutasitja a forradalom radikalizdlasat. Nem véletlen, hogy ,a haza
részére adakozék névjegyzéke” szerint Mezd D. Ur egy garast sem aldoz 1843
méajus végén.”

Ez a lecsupaszolt, tirsadalmi tartalmat rejtd, kiralyh( radikalizmus-ellenes-
ség azért lehetett orsziagos hangulatok vezérszélamava, mert minden olyan
irdnyzat felsorakozhatott mogé, amelyik az adott kérdésben a felszinen egyet-
értett.

Akarki rejtozkodott tehat a Mezd D. név mogott — hisz olyan feltételezés
is napvilagot latott, hogy ez csak 4lnév*® — tény, hogy a kor tarsadalmi valo-
sagabol konkrétan kielemezhetd szemilyiség volt. Mez6 Cdniel ligyvéd és varosi
tandcsnok 1864-ben hunyt el Hajdibdszérményben, sorvadisban.®®

-
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A KEPEK EREJE
(Megnyité6 Madarasz Gyula és Szilagyi Imre kidllitasan)

Bellon Tibor

A terepen dolgozd néprajzosok mindig orommel figyelik és gydjtik ossze ~
azokat a kiilonbségeket, melyek a munkas napok és az linnepek kozott fesziil-
nek. Minél nehezebb, szigoriibb a mindennapi munka, minél nehezebb meg-
birkézni a természet vad erdivel, minél verejtékesebben lehet kisajtolni a
f6ldbél az Eletet, annal dromtelibb az (linnep, az aratais megérdemelt boldog
tinnepe. A munka feszité ritmusa és a megpihenés, szamvetés linnepi 6rome az
a két polus mely kozott az emberi élet ritmusa munkal,

Mi most ilyen érzésekkel allunk e Muzeum fehér falai kozott. Unnepre
jottiink, megpihenni, er6t meriteni két kivalé alkoté miivészetébdl, Madarasz
Gyula és Szilagyi Imre gazdag vilagabél.

A muzeumoknak van egy csodalatos tulajdonsiaguk, hogy teriikk nem fe-
jezddik be a témér falak hataran, hanem viliguk sokkal tigabb. A régészet
a mult mélységeibe, a néprajz a hagyomanyos paraszti életforma sokszing,
gazdag vilagaba vezet —a képzémﬁvészevti alkotasok mindegyike pedig kiilon-
leges keretl ablak, melyen 4t az alkot6 miivész segitségével sziikebb vagy ta-
gabb vilara latunk. Ha igaz, hogy a megélt valoésag a tajhoz, korhoz kotdédés
az emberi megnyilvanulas formaja, Ugy ez a miivésznél szizszorosan igaz! A
két kiallité miivész alkotdsaiban datsiit az alféldi ember szemléletvilaga. A
hajdusagi taj ott fesziil a képeikben.

Madarasz Gyula képei lekotik, nem engedik elmozdulni a latogatot, dra-
maisdga igaz emberi tartalmat, a megélt valdésag igaz vilagat kozvetiti felénk
Az Alfold kotott agyagvildga, az itt dolgozd, kiiszk6dé emberek valésagat hozza,
mely felett a sokszin(i ég mintegy megadja a meglattatni akart vilag kiizdel-
mes szépségét. Ugy is fogalmazhatnam, hogy képeinek etnografiai hitele van.
A mezévarosi-falusi vilag realizmusa arad alkotasaibél, s az az egyiittérzo,
megértd szeretet, mely a hitelét adja. Ember nélkiil tajat abrazol ugy, hogy
fel sem tink az ember hidanya, mert valéjaban nem is hianyzik; a keze mun-
kaja, jelenléte a dolgokban ott van.

Szilagyi Imre képei a megélt valésiagot mas oldalrél kozelitik meg. Az Gt
izgatd problémak feszitésébdl ugy keres kiutat, hogy megrajzolja ket olyannak,
mint amilyennek a valdsagban latja: csufnak, gonosznak, félelmetesnek, nevet-
ségesnek, jAtékosnak és vidamnak. Es abban a pillanatban, ahogy a figurai
megsziiletnek — érezziik, hogy 6 gyozott, Tfeliilemelkedett rajtuk,letiporta, meg-
alazta vagy nevetségessé tette Oket, s mi vele egyutt oriiliink és nevetiink,
mert érezziik, hogy valamilyen nyomaszté dologtdl szabaditott meg minket.
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A hite az, hogy az ember csak a sajat arcat viselheti igazan, becsiilettel — bar-
milyen is az, a felvett alarcok hamissagot, rutsigot takarnak, ezért idegenek
és veszélyesek.

Madarasz Gyula és Szilagyi Imre mivészete ezen a kiallitison mindnya-
junk szdmara bizonyitotta, hogy kornyezetiink, vilagunk értékei benne vannak
ebben a tajban, sziil6féldinkben. Erdsitik a hitlinket a munkdban és a szép-
ségben, mely mindannyiénk kézos vallasa, akik ide eljottiink.
Hajduboszérmény, 1974. februarjaban.

A Hajduisagi Muzeum (a hajdinanasi és a polgari tandcsok segitségével) ij hon-
ismereti kiadvanysorozatot inditott. A sorozat hirom elsé flizete (Hajdusagi Koz-
lemények) néprajzi és helytorténeti témat dolgoz fel. 1. A paraszti szarvas-
marhatartds Hajdunanason a XVIII. szdzad végétdl (Bencsik Janos), II. és III.
flizet egy-egy fejezete a Polgar torténete c. monografianak (Nyakas Miklds és
Bencsik Janos).
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ADATOK VERES PETER
S HAJDUBOSZORMENY KAPCSOLATAHOZ

K. Nagy Ilona

Veres Péter boszorményi kapcsolatait mar 1965-66-ban proébalta feltérké-
pezni a gimnazium magyar-szakkore Kertész tanar Ur vezetésével, de ez a
munka akkor félbemaradt. Kaptunk ugyan Péter bacsitol egy levelet (ami saj-
nos id6kézben eltlint), melyben leirja, hogy a felszabadulds el6tt és utan is
gyakran megfordult boszorményben. Fiatalabb koraban kerékparral jart at
az ismerdseihez, s azok is gyakran meglatogattak 6t balmazijvarosi otthonaban.

Kik voltak ezek az emberek? Hadd valaszoljak erre a kérdésre Nadasdi
Péter szavaival: , Veres Péternek, az irénak szamos és tartalmas kapcsolata
volt a bészorményi emberekkel. Rendszeresen atjart apamhoz az ottani gimna-
zium VIII-os didkjainak az a csoportja, melybol késObb a marciusi front ka-
derei kindttek: Ujhelyi Szilard, Kis Jozsef, Losonczy Géza stb. Rendszeresen
levelezett és érintkezett Bagosi Imrével, a Nemzeti Radikalis Part boszérményi
elnokével ill. ennek barati kérével. Szamos levelet valtott egy Csikos neva
emberrel, aki 19441-45-ben Bihar megye rendérfokapitanya lett. Ugyancsak
meglordult hazunkban egy Csiha nevil gazdalkodo, volt kisgazdapéarti politikus.
A 30-as évek dereka tdjan havonta atbiciklizett hozzank a boszorményi szocial-
demokrata partszervezet vezetGje: Elfenbein elvtars s Major Gyula, késdbbi
hészorményi polgarmester is.

Megfordult nalunk egyszer-kétszer Gellén Imre, akib6él késébb az ottani
Kommunista Part titkara lett.

Rendszeres jo kapcsolata volt K. Nagy Imre kényvtarossal, aki mint hen-
tessegéd Boszérményben a kommunista ifjisagi mozgalom egyik részese volt...”

De térjink vissza a felszabadulas el6tti idé6khoz. Milyennek latta Péter
bicsi Boszorményt 1934 oktéberében? Egy Népszavaban megjelent cikkbol idéz-
hetnénk, mellyel a Haiduboszorményi Hirlap olvasoi az 1971. dec. 23-i szamban
talilkozhattak:

Ebben az id6ében ismerkedett meg Bagosi Imrével, aki ,kedves, j6 baratja”
lett az évek soran. Osszektd kapoes volt Veres Péter és Boszormény kozott.
Segitett az 1j barat elsé6 konyvének eladasdban. Nagyon jol megértették egy-
mast — mondja Bagosi Imre — annak ellenére, hogy nem egy part tagjai voltak.
Bagosi Imre Oriz egy emlékkonyvet, melybe tobkzk kozott Veres Péter is irt
1936. Péter Pal napjan.

,Remélem, hogy mi gondolathordd, ¢ntudatos parasztok, valamikor még
a Rdakos mezdn talalkozunk nem csupan azért, hogy beszéljiink réla, hanem
meg is valdsitsuk az Gj és jobb vilagot.”
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Emlékszik egy 1936-o0s (vagy 37-es) kulturdélutanra, melyen Veres Péter is
részt vett és latta hallotta Veres Pétert 1945-ben a gimnazium el6tt egy nagy-
gyalésen.

Egy gyGlésr6l a Hajduboszorményi Hirek is megemlékezik, 1947. szep-
tember 6-an.

»30-4n reggel a Nemzeti Parasztpart helyiségében tobb mint ezer ember varta
a kisparasztot...

Szinte kivették Hajduboszorményben az autdéjabél mikor megirkezett. Nem
jott Gnnepeltetni magat, hanem j6tt azokhoz a parasztjaihoz, akik hlek voltak
eddig is hozza és mindig biztak benne. Nem igérgetett sokat, mert mint mondta,
szegény nemzet vagyunk, és a siiltgalamb még a demokracidban sem répkod,
azért meg kell dolgozni, és olyan vilagot kall teremteniink, hogy el is érhessiik,
de gy, hdgy magunk termeljik meg magunknak. A haroméves tervet minden-
képpen meg kell valésitani, mert enélkiil jobb vilag el sem képzelhetd, ha nem
fogunk Ossze minden er6t a nemzet szolgalatara és ugy, hogy a dolgozdé nép
ne csak a munkabdl részesiiljon, hanem annak a hasznabdl is.”

1947. janudr. Veres Péter otven éves. Hogyan koszontotte az irét Biszor-
mény? A kovetkezdket olvashatjuk errol a Hajduboszorményi Hirek 1947. ja-
nuar 11-i szamaban:

s veres Péter sziiletésének 50 éves, iréi munkassaganak 20 éves évforduldjat.
orszagszerte meglinnepelték. A hajdabdszorményi Paraszt Part vizkeresztkor
emlékezett meg vezérérdl. ..

Az Urania filmszinhaz nézétere nem tudta befogadni az odasereglett iin-
nepld parasztsagot. A parasztifjusdg énekkara a parasztinduléval nyitotta meg
az Unnepélyt. Utana dr. Szab6é Imre megnyitd beszédében a zsellérparaszt
Veres Péterrdl, kilizdelmes palyajardl s néhany kedves kozdos élményiikrél em-
lékezett meg.

Majd dr. Erdés Karoly szépen felépitett tanulméanyaban ismertette Veres
Pétert, az embert és politikust. Egyszerd, 6szinte el6adas volt, mint amilyen
Veres Péter. A ,,Szamadas” c. onéletrajzat ismertette, tobb helyen sz6 szerint
idézve a konyvbol. .

...Karacsony Géza ,Veres Péter mint iré” eimmel tartott eldadast. ..

Az tlinnepélyt V. Kovacs Lajos partelnok zarta be...

A misort Szabé Ro6za, Miiller Ede, Ignath Réza, Nagy Pal ifjusagi tagok
szavalatai egészitették ki. Az Unnepély egyes muisorszamat Fazekas Ferenc
parttitkar konferalta be.”

mUjvaros és Boszormény kozt nincs és nem is volt vonatjarat. De volt

bicikli...— irta Nadasdi Péter 1971. marcius 6-a4n a Hajdibdszorményi Hir-
lapban. — Jottek az emberek biciklin, jottek szekeren. Onfeledt s orakig tartd
beszélgetések: almok, tervek a jovordl... Veres Péter mindig varta s szere-

tettel fogadta a boszérményieket..”

Igy jutott el 1939 tavaszian Veres Péterhez K. Nagy Imre is. Ekkor 17 éves
volt. Konyveket, folydiratokat Kapott koleson Péter bdcsitél (pl. Kelet Népe,
Valasz, Szabad Sz6; orosz klasszikusok, a falukutatély és Péter bacsi kdnyvei).
Veres Péter énképzésre, érdekes konyvek olvasidsara buzditotta. Igyekezett fel-
kutatni azokat a fiatalokat — mondja K. Nagy Imre —, akikre majd a késdhbi-
ekben tamaszkodni lehet.

Mikor jart Veres Péter, mint ir6 Hajduboszérményben? Mikor rendeztek
miiveib6l irodalmi esteket?

1936. vagy 37? Egyik ember igy emlékszik, a masik ugy.
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1954. A konyvnapokon rendezett irodalmi estrdl ez jelent meg a Néplap
1954, november 9-i szamaban:

»Veres Péter AlmaskertjérGl tartott irodalmi esten alig lézengtek, mert
nem volt sem szinhazi eldéadas, sem tanc.”

Aztan csend van. Nagyon sokaig. 1967-ben egyik levelében igy ir Veres
Péter:

»Sokfele voltam az utdbbi években iré-olvasé taldlkozén, de egyetlen hajdui-
bihari vdrosba se hivtak meg. Igaz, egyszer mar kihivtak a Bocskai gimnazi-
umba, de akkor nem mehettem.”

Vajon miért nem? Ezt a taldlkozét Kertész tanar ur szervezte volna, de
sajnos, nem sikerilt létrehozni. Nem Péter bacsi mondta vissza!

Végiil mégiscsak sikeriilt megszervezni egy taldlkozot, és 1967. majus 14-én
meg is tartottuk a gimnazium kollégiumanak disztermében. A négyéras beszél-
getéssel Péter bacsi is, mi is elégedettek voltunk. Szd esett ott a magyarok
eredetétol B. Bardot-n keresztiil a miniszoknyaig mindenrél.

1969. oktdberében a konyvtar hivta meg Veres Pétert, aki érdekes elGadast
tartott az egybegyilteknek.

Szerepel e Boszérmény Veres Péter miiveiben?

Természetesen szerepel, ha nem is mindig név szerint, hisz Bdszérmény
is a ,Hortobagy Mellyékéhez” tartozik. De tobb miivében emlegeti név szerint is.

Mit ir err6l Nadasdi Péter a levelében?

»Miveiben nem is annyira a bodszorményi ember jelentkezik, hanem az a
hajdusagi, tiszamenti, kunsagi ,,ridegparaszt”-tipus, amelynek a termdhelye tob-
bek kozott Hajduboszormény tanyavilaga volt. ..

Novellainak egyik hdse, Jozsa Istvan (A patridrka), kiilsé habitusidban egy
boszérményi embert rajzol. De mivel az illeté még él, a nevét nem arulhatom
el. Hangsilyozom, csak a kiilsG6ségek azonosak...”

Vajon mi volt Veres Péter véleménye a varosrél a felszabadulas utan?
Ezt is Nadasdi Pétertol tudjuk meg:

»Szerette a varost. Levegdsebbnek, szellemiekben gazdagabbnak taldlta, mint
szlilofalujat.”

A gimnazium honismereti szakkore eredményesen szerepelt a Sarospataki Didk-
napokon, ahol egy arany és egy ezlist dijat itéltek oda néprajzi tanulmanyaikért.

1974. okt6ber 22-én tovabb bdviilt a Hajdisagi Mizeum allandé Kiallitasa azzal,
hogy megnyitottuk a ,Hajduboszormény a XX. szazadban” c¢. 0j kiallitast. Az
eredetileg munkasmozgalmi kiallitasnak tervezett egység sziikos anyaga miatt
csak azt a szerepet vallalhatta, hogy varosunk XX. szdzadi anyagat mutatja be.
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ADY-EMLEKEK A HAJDUSAGBAN

Kocsis Réza

Amilyen gazdag a Hajdusag torténelme, olyan szegény az irodalomtorténete.
Néhany jelentGsebb irdn, kolton kivil alig adott e taj tollforgatdé embert az
egyetemes magyar kultiranak., Nem szilettek, vagy nem talaltak otthonra e
vidéken az irodalom kimagaslé egyéniségei. A hajdivarosok szerényen huzéd-
nak meg az irodalmi emlékekben gazdag Debrecen mogott. Szegénység és sze-
rénység jellemzi irodalomtorténetiiket., Imitt-amott észlelni csak aprd villana-
sokat. Azokat is tobbnyire nem 06k termelték hanem LCebrecen juttatta nekik.
De olykor még e villanasokat is féliink magunkénak vallani. Valami szégyenlds
szerénység, avagy rettegés a parlagias provincializmus tavlat nélkiili szemlélet-
modjatél, elhallgattatja azt is, ami valdsig. Pedig sokszor aprécska torténetek
is lehetnek érdekesek, sGt olykor értékesek is. Ezért mertem Ady Endrével
kapcsolatos torténetekhez nyulni. Hiszen a nem, vagy alig ismert torténetek
tal az érdekességeken jelentGsek is. Mert bevilagitanak az érokké vivédé koltd
életébe, és benniik vibral Ady kordnak jé néhany ellentmondésa.

1899. jdlius 11-én, a szenziciéra éhes Debrecenben szdrnyra kapott a hir:
egy bészérményi asszony leugrott a mozgé vonatrol. Masnap az \ujsagok néhany
sorban tajékoztattik az olvasékat a torténtekrdl. Kideriilt, hogy 6zv. Petd J6-
zsefné, aki Hajdubészorményben az Orosztemplom-utczan, a Csobay-féle haz-
ban lakott, tévedésbsl a Szatmar felé mend vonatra szallt fel. Amikor téve-
dését észrevette, ijedtében le akart szallni. Természetesen a mar mozgé vonatrol
nem tudott lelépni, hanem leesett. Csupan kis bdrhorzsolast szenvedett. Elegen-
dét ahhoz, hogy (az élet furcsa jatéka) bekeriiljon a rendorségre, ahol testi
épség elleni kihagads miatt feleldsségre vontak, és bekeriiljon Ady révén az
irodalomba. Hiszen a fiatal (jsagiro-kolté Juliusban ¢, versét a hir hallatan
frta. De korantsem azért jelentbés, mert ozv. Peté Jozsefné torténete ihlette
— ,Ki a kisvonatrél leugrik, Arrél 6t sorban zeng a dal...” — hanem azért,
mert Ady tul a szenzacion pillanatra megvildgitja a szerkesztdséget, és elénk
allitja a szdzadvég robotold ujsagiréjat: ,,Sziikség van a laptoltelékre, Hogy hir
legyen csak az a £6, ...akarmilyen korusban zeng a riporter-énekes... reklam-
ra, hirre vagyik...”

»Budapest, 1909. majus 22. Kedves Bandikam!
Oriilok, hogy irtdl mert 6rém nekem azt olvasni, amit te irtal, pldne amit
nekem irtil. Azonban sajnialom is, hogy irtal. Hat kellett neked-nekem-irnod?
Emiatt? Hat van a vilagon mas magyarul ird poéta, aki feivehetné veled a
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versenyt, ha te a fovarosi dsztondijat ambicionalod? A te ligyedet én el6ttem
hajszalra sem vitte elébb a leveled. De, mert arra kovetkeztetek irdasod miatt,
hogy nyugtalan vagy: megnyugtatasodra jelentem, hogy még leveled érkezése
elott csak ugy szortam a kosarakat a személyesen Kkopogtaté poétiaknak és
iréknak: — Nem lehet, uram, nem lehet, 6csém. Szd se lehet itt masrdl, mikor
Ady Endre is palyazott.

Ha valaki ismer, szeret, nagyra van veled, olvas, figyelemmel kisér: én
bizonyara leghivebb gardddhoz tartozom. Alig van sorod, ami figyelmemet az
évek folyaman kikeriilte volna. Széoval én még oklommel is harcolok érted és
melletted. Osztjik-e heviiletemet jury-tagtarsaim? egyelére nem tudom; de re-
mélem, hogy tied lesz a jutalom. Te érdemled, meg azutan rad is fér. frjak-e
Tulipaniarol? Itt most nagyon mulatsigos az élet. Nyar kezdete van és mar
racsapott a der a koalicié kutydira. Csak hagyjuk oket szorongva vergddni a
Bank kapuja el6tt. Egy feldl bizonyos vagyok: kutyabdl sohse lesz szalonna!
Teljes szeretetével olel hi, oreg pajtasod Benedek Janos”

Eddig a levél, melyet Hajduboszérmény egykori orszaggytlési képviselGje kiil-
dott Ady Endrének Parizsba, hogy megnyugtassa a ,,szent amulasok varosaban”
immaron enyhtilést hidba keress, tépett idegzeti koltét. A levél, mely biztat,
és hiiségrol tanuskodik. De honnan e hliség? Honnan sarjadzott a baratsag?

Bizonyara Debrecenbdl. Ahova a Nyirbalkianyban sziiletett Benedek gimnazi-
umba Kkerilt, majd Iglot és a pesti egyetemet maga mogott hagyva ligyvéd-
ként letelepedett. Ahol tiz éven at a Cebreczen cimi fliggetlenségi lap munka-
tarsa, késobb felelds szerkesztdje.

Valéban Debrecenben fakadt a baratsag. Az egymas melletti munkaban szii-
letett. Mert rovid ideig ugyan, de egylitt dolgoztak a Debreczennél. Ady ugyanis
1899. aprilis 25-én fémunkatarsa a lapnak. Benedek pedig még korabban, hiszen
1899 nyaran mar a lap névleges szerkesztOje. Az ismeretség azonban valamivel
korabbi. Minden valdsziniiség szerint 1899. februar 14-én, az Arany Bika szallo-
da disztermében rendezett zartkord jelmezes tancestélyen talalkozhattak els-
szOr. A jogasz- és tisztvisel6kor jelmezbdaljan, ahol Ady tengerésztiszti egyen-
ruhdaban jelent meg. Par héttel késobb aprilis 14-én a Kereskedelmi Akadémia
disztermében talalkoztak ismét. A Csokonai kor meghivasara érkezett ide a
kolts, és néhany versét olvasta fel. Benedek Janos, mint a kor egyik vezetGje,
néhany nap miuilva értékelte az irodalmi tarsasag tevékenységét. Evi jelentésé-
ben megemlitette Ady szereplését is. Kozben Ady aprilis 25-én atkeriilt Benedek
lapjahoz. Par nap mulva (29-én) Dyb alairassal a Debrecenben jelenik mesg
Ady elsé olyan irdasa, melyben Benedekrdl szé van:

»A Csokonai-kor kozgyulést tartott. A kor agilis poeta-titkarja Benedek
Janos készitett jelentést a kor miikodésérsl...”

Alig melegedett meg Ady Benedekék tarsasidgaban, maris menekiilésre gon-
dolt. Engedett a ,,pakfon-varos” csabitasanak, és elhagyta Debrecent. Volt sze-
relmek, baratok nem tudtdk megkotni. Szellemi fejlédéséhez, miivészeti kibonta-
kozasahoz Gj utakat keresett. Joggal. Hiszen Benedek is ezt irta Varadra:
w ... Munkatidrsunk Ady Endre és Sipos Béla, mindenik hasznilhaté, tehetséges
gyerek, kellé diszpozicié s iranyitdas mellett pompdsan dolgoznak...” De ,a
csodédlatosan hato, intelligens, modern Nagyvarad” forgatagdban is jutott egy-
egy ropke gondolat az egykori szerkesztének. Ha nem is mindig neki, de olykor
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réla irédtak a sorok. Igy a ,,Szinhazigazgat6é és kritikus” cfmd cikk is. Benedek
Janos és Komjathy Janos szinidirektor parbaja korili hirek lehetdséget adtak
a koltének, hogy vaskos igazsagokat vagjon rovidlato kollégai fejéhez.

Néhany hoénappal késobb, 1901. év elején Benedek Janos Hajduboszormény
orszaggylési képviselGje lett. Mint képviseld 1903. juniusiaban belekeriilt. ¢
»Somlo-ligybe”. Miutan Ady: ,Merénylet a jogakadémian” cimi cikke nyoman
értestilt arrdl, hogy milyen médon probalja a vdradi klerikalis-kér elnémitani
Somlé Bodogot, interpellaciét terjesztett eld a parlamentben. Természetesen
Wilassich Gyulatol, az akkori vallas- és kozoktatasi minisztertél elutasité va-
laszt kapott. 1909-ben baratai rabeszélésének engedve Ady megpalyazta a Ferenc
Jozsef korondzasi jubileumi alapitvany 2000 koronas szépirodalmi dijat. Sokat
nem remélt. A zaklatott koltét Parizsban is az esetleges kudarc nyugtalani-
totta. Ezért levelet irt Benedek Janosnak, aki a dijat odaitélé bizottsag tagja
volt. Ekkor irédott Benedek ama levele, melyet elédbb mar idéztem. Az fgért
tamogatas valdban eredménnyel jart. Ady novemberben megkapta a 2000 ko-
ronat. Egyszerre nyert pénzt és hivatalos elismerést. Nem is feledkezett meg
jéakarédjarol. A Nyugat 1910. januar 16-i szamaban megjelent irdsa is ezt iga-
zolja: ,,Halas vagyok Budapest fovaros irodalmi dijaért Benedek Janos tisztelt
baratomnak, s értem sikraszallt bator tarsainak.” Ma mar nehéz megallapitani,
hogy a debreceni hénapok utan hol, mikor, hanyszor talalkozott ez a két ki-
londs sorsi ember. Annyi bizonyos, hogy baratsaiguk nem szakadt meg a
késGbbiekben sem. A koéltészet irant érdekl6dd Benedek akkor sem lett hdtlen
Adyhoz amikor a Fiiggetlenségi Parton belil sulyos valsag jelei mutatkoztak.
A gondok csak erdsitették ezt a baratsagot. A haboru borzalmait riadt szemmel
figyelé beteg kolté a baratok kozott probalt menedéket taldini. Kik voltak a
baratok? Csinszka 1915. aprilis 15-i levele elmondja:

»eljutottam Balazs Beélaék... Modriczékkal voltunk egyitt... Hatvanyval
ebédeltiink . .. Benedekékhez, Kabosékhoz és Rippl Rénai Jozsefnéhez lesz idénk
még eljutni..."” Kérdés, hogy eljutottak-e?

A szazadfordulot hatalmas gazdasagi, eszmei aramlatok ellentétes harcai
jellemezték. Ekkor fejlédott az elmaradott feudalis orszag varosi polgarsagot
teremtd, iparosodé orszagga. A szazad elején megindulé magyar irodalom a
forrongas terméke. Vagy igy, vagy ugy magaban hordozza a valtozas nyomait.
A kor vezéregyénisége Ady Endre, a legérzékenyebben reagalt az egyre ido-
szeriibbé valt tarsadalmi, politikai kérdésekre. Ezért szinte indulasatol tdmada-
sok kereszttiizében dolgozott. A korai tamadok egyike volt ifj. Moéricz Pal, a
Hajdusag irdja. A hajdunanasi irdt torténelmi- és tarsadalmi szemlélete, mi-
vészi elgondolasai, egyénisége a mélységesen konzervativok taboraba sodortik.
A mualtrol, a magyarsag torténelmérdl, hagyomanyairél kialakitott sajatos szem-
lélete koran szembe forditotta a vivodo, ujat keresé Adyval. Az elsé komo-
lyabb Osszecsapasra az Ady-Zoltai sajtovita idején Kkeriilt sor. Akkor, amikor
kideriilt, hogy Adyt nem a Debrecenhez f(z6d6 csalédasok oOsztonzik vitara,
hanem a ,,varosos Magyarorszazg” eszmekore és programja. A vitat Moéricz Pal
irasa zarta le, mely a Debreczen 1902. november 1-i szamaban jelent meg,
Szabad hajda alnévvel. Cikkében tobbek kozott ezeket irta: ,Pusztit, rombol,
tagad, csufolkodik, gyilolkodik, éppen azokkal szemben mostoha, akiknek vé-
rébdl szarmazik, kiknek egveh bunik nines, minthogy dacara a Vazsonyi-féle
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ujmodi piros lobogdnak, hiiségesek a magyar fold s magyar faj felcicomazatlan
erdsistenéhez.”

Természetesen Ady sem hagyta valasz nélkil ,,a bajuszpedré szagi hon-
kanasz” vadjait. A Nagyvaradi Naplé 1902. november 6. szimaban Névtelen
alairassal igy valaszolt:

,+..Ady Endre nem vagyik vissza abba a magyar borbe, amely stlytasos,
sallangos, zsinoros, betyaros ruhat kér. Eléggé magyar 6, mert hogy nem is le-
het mdas, s az a harag, melyet 6 a reakcidés magyarsag, olcsd nacionalizmus,
fajtenyésztés, agrarizmus irant érez, mindenkiben megvan, aki amellett, hogy
magyar ember, kulturember is akar lenni... Ifj. Moéricz P4l érdekes, csinos
tehetség ... s mindig sajnaltuk, hogy az 6 nagy ereje kicsi emberekhez illé
tollaszkodas kozben kopik el.”

Az elsé Osszecsapast Gjabbak kovették. Moricz allandéan korholta a ,rosss
utra tért” Adyt. Olykor még sajnalkozott is ,tévelygésén”. Igy 1904 elején, a
mikor hiril vette, hogy Ady Parizsba utazik, ezt irta: ,Parizsbol még keser
nyésebben tér vissza, és a magyar nemzeti irodalom csodas tulipanfajarol lc
szakad ez a szép virag, melynek kKora hervadasat, mérges érintések miatti be
teges fonnyadasat — mar itthonrol — fajdalmasan tapasztaltam.”

Vajon a koveteld jové hangjat meg nem hallé Moéricz szanakozisa meg-
allithatja-e a kibontakozasat keresd, az élet teljes gazdagsdgat vagyd fiatal
koltot? Meg nem Aallithatja az bizonyos, de magara. vonta a lazadé dihodt
gunyolddasait. (Lasd Ady: Menjiink vissza Azsidba; A koéser lapok, Egy Kkis
ligy és egy nagy ligy stb. cikkeit!) Néhany évvel késdGbb azonban a Hajddsag
iréja megbékélt a ,hulldcsillag kaprazatos palyafutdasaval”., A Debreczen 1909.
oktéber 26-i szamaban olvashato sorok is ezt igazoljak: ,,Sokan félreismerhetik,
sokan koével dobalhatjak, de aki egyszer megértette, de ki egyszer taboraba
szegddott, holtig kitart mellette. Sok vonas van Adyban a ,,csaszarbol”, a Nagy
Napébleonbdl. Vezérségre, diadalmas harcok megvivasara, ij eszmék hirdetésére
teremnek az ilyen tehetségek, ilyen rendkivili bizalommal és hivatastudassal
alcazott tehetséggel.”

Egyébként e sorok megjelenése elott két nappal taldlkozott eldszor és
életében egyetlen egyvszer, Moéricz Pal nagy Kkoltéellenfelével, Adyval. Ta-
lalkozasuk korilményeirél Ady Endre koéril c. irdsiban (megjelent ,Magyar
siraté oreg kuriaktol a nagy pusztakig” c. kotetében 1926) részletesen beszamol.
Az Ady-kultusz idején sziiletett irasbol az is kicseng, hogy a ,,békés patriarc-
halis vildg utdan nosztalgikusan vagyé” Moricz valéjaban nem haragudott sosem
a koltére. Sorsaban a magyar sorsot latta, ,tévelygéseit” fajlalta.

A késdbbiekben irédott Méricz miivek szinte hdédolatrdl tantskodnak. Az
a Moricz, aki par évvel korabban idegenkedd kifejezésmodjaért ostorozta Adyt.
1928-ban a Magyarorszagban igy nyilatkozott: ,,Ady Endre ...a fehér szilei
hazbol, édesanyja, édesapja lelkes magyaros beszédjeib6l gazdagitotta és hozta
feliilmulhatatlan erejd, zsoltaros zengési kolté6i nyelvét.”

Elete végéig emlegette az egykori nagy koltdellenfelet. Maga is az Ady-
kutaték tdboraba szegfdott. 1928-ban Ady Endre idesanyjandl c. irdsaban meg-
hatott hangon szélaltatta meg a kolté édesanyjat, felidézve Ady emlékét.



MADARAKROL NEVEZETT HELYEK
HAJDUBOSZORMENYBEN

S6vagé Mihaly

A madarak mindig feltind és jellemzd lakoi, vendégei voltak egy-egy taj-
nak és nem véletlen, hogy varosunk hatiaranak tobb helyét roluk nevezték el
Szazadok o6ta élnek és reméljiik, még sokaig fognak élni ezek a nevek, bar a
fiatalsdg mar nem mindegyiket ismeri. Ezért is érdemes veliik foglalkozni és
elemezni, hogy melyik madarrél kaphatta a hely az elnevezését.

A viaros belteriiletén, az arkon beliil fekvé SIRALY utca nyilvan csak
disznév. Olyan, mint a NAP utca, HOLD utca, LILIOM utca, GYONGYVIRAG
utca. Ezek a szép és kedves utcanevek a XIX. szazadban Kkeletkeztek, nyilvan
tetszettek azoknak az ernbereknek, akiknek hatalmaban Aallott az utca elnevezése.

Altaldban varosunk utcdit csaladokrdl (Szabé koz, Gajdan koz, Szekeres
koz), vagy valami jellegzetes tulajdonsidgukrdl, rajtuk folyé tevékenységrol,
vagy ott allé épiletrol (Serf6zé utca, Kaszarnya koéz, Szélmalom koéz, Csorda-
jaré koz) nevezték el. Teljesen biztos, hogy SIRALY nevid csaldad a varosban
nem élt. Ez az utca a mai Szondy Gyoérgy utcidval azonos; ahol soha viz nem
volt, sirdly nem jart. Ez a név tehat csak latszélagosan — ahogy ma divatosan
mondjak — csak pszeudo mdédon madareredeti.

A ,,VARJAS” ellenben a vetési varjurdl (Corvus frugilegus L.) kapta nevét,
A Vénkert és a Keleti temetd kozoti valyogvetd godrot hivtak igy, ahol ma az
1zz6 Alkatrészgyara és a Faipari Vallalat telepe van s ahol par éve még a
néhai nyarfaerdé zoldellt. Gyermekkoromban, ezelétt negyvendt évvel, még
vetették ott a valyogot, tele volt gédrokkel, kutakkal, korabban még vizallas
és télen korcsolyapdlya is volt benne. A szomszédos Keleti temetd faira nyilvan
éjszakazni jart a vetési varju. Az ezrével felgallyazdé sok fekete madar feltiint
minden arra jaré embernek s emiatt kezdték emlegetni VARJAS néven, igy
ragadt rd a név.

Ezzel kapcsolatban felmeriil az a kérdés, vajon nem a Hajdinanas hataran
telepiilt és a 15 éves haboriban elpusztult ,,Varjas” falu nevét 6rzi valamilyen
kozvetett hatdsokon At a boszérményi Varjas? Nem hiszem! Varjas falut a
XVI. szazadban gyakran emlitik az oklevelek. A Bocskay adomanylevél szerint
mar puszta birtok, kovetkezd szazadban csak hatarrész. A Hajduboszérményi
Varjasrél pedig csak a XIX. szdazadban van sz elGszor.

Hajduboszormény helyneveinek adattiara a LIBAGYEP nevet is felveszi,
mult szazadbeli forrasok ismételten utalnak ra. Erre a varos koruli —kis fol-
tokban ma is 1étezd — libalegeldre a haziludakat csaptak ki — vadmadarakhoz
nincsen koze.
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Van ellenben egy ,,LUDAS” t6 a préodi legelé keleti részén. Ez a hajdan
sokkal nagyobb szikes, idGszakos vizallas mar vadludrél, mégpedig valészindleg
a vetési 1idrol (Anser fabalis Lath.) kapta nevét. A prédi legeld sok vizallasa,
tava mindig kedvelt tanyaja volt a vizivadnak s a vadludak ma is meg-meg-
szallnak rajta.

A Magyarorszagon is kolté nyarilid Anser anser L.) szintén élt varosunk
hataran; de ez nadas részeken fészkel — a szikes vizallasnal pedig nem volt
nad. Legfeljebb koltés utan kereshették volna fel csapatai a tavat; ilyenkorra
azonban az rendszeresen mar kiszdaradt. De a nyarilid soha nem is volt olyan
gyakori varosunk hataran, mint az Gsszel tavasszal hajdan ezres, s6t tizezres
tomegben megjelend, a tundrak feldl levonulé vetési 1ud. Inkabb ennek a gyii-
lekezése, larmazasa tiint fel elédeinknek, hogy a tavat LUDAS-nak nevezték el.

Hatarunk legnyugatibb és taldn legszebb részén, mostmar a megalakuld
Hortobagyi Nemzeti Parknak is egyik kivaloan értékes teriletén, a Bagotan
két nevezetes madarnak is Orzik a nevét a helynevek. egyik a HATTYAS, masik
a HOLLOS. Tulajdonképpen mindkettd pusztai vizfolyas; a Hortobagy jobb-
parti mellékvize.

A Hattyas ér mar a XVIII. szdzad elején szerepel a varosi jegyzokonyvek-
ben. Mellékén levé lapos a HATTYAS FENEK, torkolata a HATTYAS FOK,
sGt még halom és erdoé is viselte ugyanezt a nevet. Semmi kétség, hogy ezeket
az 6riasi termetd, gyonyorid fehér tolla hattyurodl nevezték el, de az mar nehe-
zen dontheté el, hogy melyikrdl? Két nagy hattya fordult elé hazankban, a
fekete-sarga csorid, nyakat egyenesen hordd énekes hattyd (Cygnus musicus L.)
és a narancsvords csérén fekete bilitykoket noveszts, hajlitott nyakkal jaréd
bilitykés hattyda (Cygnus olor GM.). Az elébbi a XVIII, szazadban, utébbi a
XIX. szazadban fészkelt utoljira Magyarorszagon. Eurdépiaban az énekes hattyu
jelenleg mar csak a tundrakon koélt, biitykés hattya az Eszaki-, Keleti- és a Fe-
kete tenger partvidékén is. Atvonuléban, télen ma inkdbb az énekes hattyua
keriil elé. A boszorményi HATTYAS azonban mar a XVIII. szazad elején ezt
a nevet viselte; tehdat a faj késobbi elterjedése, vagy eltinése nem jatszotit
szerepet az elnevezésnél,

Hanko Béla klasszikus tanulmanyabél tudjuk, hogy a bihari Sarréten az
1700-as évek kezdetén még mindkét faj koltott. Tudomasunk szerint a Réten
és a Bagotan nem volt fészkelésre alkalmas mocsdr, de atvonuléban, koéborlo-
ban ezekre a helyekre is elvet6dott és a Hattyas ér vizén, kiontéseiben meg-
megpihent.

A HOLLOS ER (Hollés dild, Holldés lapos, Hollés fok) nevét csak a hollo-
rol (Corvus corax L.) kaphatta. Abban az idében a ridegpasztorkodassal fog-
lalkoz6 terilieteken altalanosan ismert madar volt a holld, az elhullott jdsza-
gok egyik eltakaritéja. Még a XX. szazad els6 harmaddban is rendszeresen
megkerilt a Hortobagyon és a Bagotan is ez a hatalmas fekete madar — de
a civilizacié terjedésével elvadult errdl a vidékrsdl. Olyan ritkava valt, hogy
én magam 42 esztendei madartani vizsgialédasaim soran soha a szabadban
hollét még nem lattam, pedig szamtalanszor jartam a Hortobagyon és kornyé-
kén — igy a festoi szépségi Hollos-érnél is.

Volt Hollés nevi falu is Szabolcs megye teriiletén, hihetéleg itt a Bagota
kornyékén — mar a koézépkorban emlitik.

A hollé a hazankban €16 madarak koziil a legértelmesebb — ha szabad igy
mondani, a legokosabb. Nem véletlenil keriilt a Hunyadiak cimerébe: kivals
csalad kivalé madarat valasztott cimerallatnak, Ovatos, ravasz, rendkivil ta-
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nulékony madAr, habar az Arany Janos balladajidban leirt postai kézbesitésre
nyilvan még 6 sem volt képes. Kar, hogy csak hatarrész orzi a nevét és nem
lathatjuk Ot sajat személyében is.

Varosunk hataranak keleti részén elteriild erddt nyiladékok, nagy utak
tablakra osztjak. Minden tablinak kiilon neve van. A BelsGé erdd szivében
az egyik tablat SASFESZKES-nek hivjik. Az erdd kozelében egy domb neve
SAS halom.

Miféle sas lehetett az, amely koltott a hajdibodszorményi erdén és olyan
sokszor kiiilt arra a halomra, hogy réla nevezték el?

Elore kell bocsatani, hogy a sasfajok pontos meghatdroziasa a szabadban,
még a szakember szamara is igen nehéz. Sok erdét-, mezét jaré ember sziamara
csak kétféle ragadozémadar van: a galambnagysaga ,az vércse, az Olyvnagy-
sagutol kezdve pedig minden mas ,sas”. Ez esetleg azt sugallja, hogy egy
jambor Olyvtdl, vagy kanyatol is kaphatta az a halom és az az erdorész a nevét.

Ezt én nem hiszem. A lassi repiilés(i, lomha mozgasi, szinte kerekszar-
nyt 6lyv hegyvidéki erdGkben szeret kolteni, hatarunkon jobbara nyar elejétol
tél végéig mutatkozik. Sok jon beldle még ma is, és azért az erddt jaré vadaszok
erdészek tudjak réla, hogy ez nem sas. A kianyat pedig erdsen villds farka
minden mas ragadozotol rogtdon megkilonbozteti. Amig az oreg -tolgyeket ki
nem vagtak, addig a barna kanya nalunk is rendszeresen fészkelt az erddn;
még ezel6tt harminc évvel is. En magam is szamos fészkét ismertem. Ennek
a fajnak a fészkeirdl tehat tucatnyi tablat el lehetett volna nevezni. Hogy ma
is csak egy viseli a ,,Sasfészkes nevet, ez arra vall, hogy itt volt annak a madar-
fajnak egyetlen fészke és ez a koltés olyan rendkiviili, olyan kiilonleges ese-
mény volt, hogy addig emlegették, amig az egész tablara ra nem ragadt ez a
név. (Osszesen negyvenit tablaja van az erddnek, de koziiliik csak ez az
egyetlen van madarrél elnevezve.) Biztosra vehetd, hogy a ,,Békdszé sas” (Aqu-
ila pomarina pomarina Brhm.) tisztelte meg erdénket azzal, hogy fészket rakott
benne, A békaszd sas koltését a debreceni erddkrdl is ismerjilkk. Ez a sas az
olyan lomberddket kedveli, ahol a kozelben vizes kaszalok, mocsarak, tavak
vannak. F§ taplialéka ugyanis a béka, de Kigyot, gyikot, egereket is fogyaszt.
A Belsd erddn koltd sas szamdara a Tocod volgye és kiontései, a Zelemér viz-
folyasai és az erdotol északra, a hadhdzi hatarba esé vizenyds rétek duas tap-
lalékot biztositottak.

Ez a sas az oOlyvnél nagyobb és igen feltiné jelenség. Szarnyai téglalap
alakuak, végig egyforma szélesek és a nagy evezétollak a kéz széttart ujjai
modjara merednek elé a szarny végén. Szine sotétbarna, roptében majdnem
tiszta feketének latszik. )

Az is szokasa, hogy koltés utan elhagyja az erdét és a mezdokon, ligetek-
ben tartézkodik. Ugyanugy lathattik eldédeink 6t a | Sasfészkes” tablaban, mint
kint a ,,SAS” halomnal. '

Madartani szempontbdl nehezen, s6t talin egyaltalan meg sem magyaraz-
hatdé a varos északi részén levs vizillas és kocsma neve: a VEREBSAR.

Hogyan lehet ez? — teszi fel a kérdést a laikus. Hiszen nincs ismertebb.
kozonségesebb madar a verébnél. Nyilvan ecsak téle kaphatta a nevét. Nem
ilyen egyszerd azonban a dolog. A nalunk él6 két verébfaj firdik ugyan alkal-
milag pocsolydban (de inkdbb porban), a sarat azonban semmire nem hasz-
ndlja, sot kertili,

A Verébsar —— a régi hajdindnasi Gt mellett elterilé nadas, mrocsaras hely.
Gatja is volt, egy ér is folvt el beldle, hid is volt a viz felett. Mellette pedig a
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Verébsari kocsma. Mindkettot évszazadok dta emlegetik az okiratok és va-
rosi jegyzO0konyvek. A Verébsar a régészeknek és a helytorténet kutatéonak
is feladta a leckét. Hunyadi Janos ozvegyének, Szilagyi Erzsébetnek 1476-ban
kelt sokszor emlegetett okirata, amelyben a Boszorményhez tartozd birtokokat
felsorolja, megérizte a ,,Sarkwtha” nevet. Ez mai magyar nyelven Sarkut. Zol-
tai Lajos, megyénk tudos torténésze szerint ez a név él tovabb a VEREBSAR
névben. Halasi Fekete Péter és Mdody Gyorgy szerint inkabb a SZARKUT név
azonosithaté az 1476-os Sarkwthaval.

Visszatérve a ,,Veréb Sarhoz” (régi irasokban jobbara két szd) az biztos,
hogy sar volt ott béven. De miért ,,veréb”?,

A barnafeji mezei veréb (Passer montanus L.) odvakban, iiregekben, min-
dig csak zart helyen rak fészket flbol, tollakbél. A hazi veréb (Passer domes-
ticus L.) is szivesen foglal el odvakat, de szabad helyre, faagakra is ligyesen
készit fibsl font fészket. Sarbdl tehat egyik veréb sem épit soha. Kis madaraink
koziil csak a villasfarku fiisti fecske és a kis fehérhasi molnarfecske rakja
sarbdl a fészkét. A nép azonban a fecskét és a verebet soha nem tévesztette
Ossze; s6t a kevert foldbsl épitet falat ma is hivjak ,fecskerakasu” falnak.
Az lehet, hogy a verébsari mocsarba sok fecske jart és hordtak onnan fészkiik-
hoz a sarat; de az nem lehet, hogy ezeket a fecskéket barki is verébnek nézte
volna.

Oregektdl ugy hallottam, hogy a kocsmaépiilet nadtetején allandéan ren-
geteg veréb zsinatolt; a verebek lepiszkoltak a hazteté6t és err6l a veréb-
piszokrél hivtak , Verébsar’-nak a koesmat. Ez esetben a kocsmarél kapta
volna a kdrnyezd vizenyGs is a nevét. Szerintem ez a magyarazat santit. A
kiils6 foldeken levé koresmak, csardak magénos épiiletek voltak, legfeljebb
valami szekérszin és istallo allott mellettik. Ilyen helyen pedig egy-két par
verébnél tébb nem szokott kolteni. Sok veréb él a varosokban, az ember koze-
lében; a nagy tanyakozpontokban, foleg a sertéshizlalok koriill és a nagy ter-
ményraktarak kozelében. Az itteni csarda nem lehetett ilyen jellegli. De amugy
is, magat a Verébsar mocsarat hamarabb emlitik az okiratok, mint a csardat.
Ez okbdl elesik az a feltevés is, hogy valamilyen ,,Veréb” nevid kocsmarosrol
kapta volna nevét a csarda és a vizallas. Birtokos se lehetett ilyen nev(, Veréb
csaladi nevet nem ismertiink sem Boszérménybél, sem Dorogrél, sem Nanasroél.

A név eredetét szerintem ottan kell keresni, hogy a mocsiarban sok nad
noétt, err6l beszamolnak a régi iratok. Ahol pedig sok a nad, ottan fészkelt a
nadadirigéd (Acrocephalus arundinaceus L.). Ezt a madarat azonban az orszag
sok helyén és Hajdubodszorményben is ,nadi veréb”-nek hivja a népnyelv.
Igen feltiind faj! Aprilis kozepét6l junius végéig folyton hallik a nadas viz-
partokon jellegzetes, er6s karicsalasa. Feltehetfen igen nagy szamban koltott
ebben a mocsarban és réla nevezték el a vizenydst ,,nadi veréb sar”-nak, majd
ebblOl a hosszi névbol lekopott az elsé szé és maradt beldle ,,veréb sar”. Ma-
dartani szempontbdl én a Verébsar nevet masként megfejteni, megmagyarazni
nem tudom.

A hajdadorogi ut mellett allott egy masik kocsma és mellette a hasonld
nevii rét: a Pelikdn. Az adattar szerint ,legnagyobb vizimadarunkrol kapta a
nevét”.,

Azt kell mondanom Eotvés Karollyal: ,nem tudom, de nem hiszem”.
Miért adtak volna ezen a szinmagyar vidéken né met nevet egy vizenydsnek?
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Ennek az igen feltind, ekevas-szerd csére alatt széles bbrzacskét visel§;
lidnal is hatalmasabb, de rovid uszélaby, alacsony madarnak ugyanis két régi
magyar neve is van, A ritkabb ,batonya” (amit ma is 6riz a Békés megyei
Battonya kozség neve) és az altalanosan hasznalt gédény. Még a kézmondasban
is benne van: ,Iszik, mint a gédény”, (de nem ,mint a pelikdn”). A gédény
(Pelecanus onocrotalus L.) még a XVIII, szizadban szép szammal koltstt a
Sarréten és az Ecsedi lapon is; de a XIX. szdzad masodik felétdl kezdve mar
atvonuléban és vendégként is rendkiviili ritkasag volt az Eszaki Tiszantilon.
Hatarrésziink ,,Pelikdn” neve azonban éppenséggel XIX. szdzadbeli. A Veréb-
sart mar 1703-ban emlitik és rajta van az 1783. évi Bek féle térképen is; de
a térképen hidba keressiik a Pelikdnt. A Pelikdn név abbdl az idébol vald,
amikor mar vidékiinkén nem volt godény. Nekem az a véleményem, hogy ez
ugyanolyan csinalt név, mint a ,,Sirdly” utca sirdlya. Talan a csapszéket nevez-
ték eredetileg igy; esetleg ilyen nevid idegen bérldjérdl; vagy csak tréfas cél-
zasként és err6l hivtak igy a koriile levd vizes részt is. Szerintem a ,,Pelikan”
nem a gbdény madarrél van elnevezve.
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SAJATOS ADOTTSAGA
HAJDUBUSZUORMENY VAROS MEZOGAZDASAGANAK

Bagdi Istvan

A varos teriilete: 311 km?, pontosan 31078 ha. A teriilet sajatos fekvése
a kialakult névényzet, a talajtan, a botanika kedveldinek szakmai érdeklédéset
felkelti. Az elnyujtott, megkozelitéen téglalap alakd teriiletben ugy helyez-
kedik el a varos, mintha egy ellipszis gyujtopontja lenne. A teriilet hossza kb.
28-29 km és szélessége 10-12 km. Keleten talialhaték a homokdombok (igy
sohasem volt gond a homokbanya nyitas). Itt teriilnek el az erddk, a szdlGs-
kertek. A varostél nyugatra, a Keleti Focsatornan tul helyezkednek el a mély-
fekvési teriiletek: gyepteriiletek, ligeterds, a réti agyagtalaj, a szikes, a viz-
allasok és vizfolyasok. (Osztdl itt egyediilli Ur a vendégmarasztalé sir, ami
mind fel akar ragadni a libbelire és az ember laba 6lomma nehezedik.) Az &si
gyepteriilet ma mar beszlkiilt és hagyomanyos pdsztorkoddasa a multé. Igaz,
a juhnyajak és a novendékmarha tavasztél késé Oszig kint van a legeldn, de
korszerdi mivelést alkalmazunk: Ontozés, villanypasztor, mitragyazas, karam.
A varos koriil helyezkedik el a legjobb f6ld, a mezdségi valyogtalaj, amely a
gazdag termések forrasa. Itt szabalyos tdblarendszer, kulturillapot és a nagy
termések szembetlindek: buza 43 q, kukorica 62,7 q, z6ldbors6 54,6 q, napra-
forgé 22,8 q, cukorrépa 435 q, paradicsom 343 q, lucerna 83 g hektaronként

A vdros hatiranak természetes termékenysége:

Adottsag, de szorgalmas és hozzaérté ember nélkiil mit sem érne. A bi-
szérményi ember mindig gondolt a holnapra. Igy van ez ma is, a szocialista
nagylizemekben. A talaj termékenységét, ami nélkiil nincs nagy termés, egyre
tovabb fokozzuk. A talajaink fizikai, kémiai, biolégiai tulajdonsagait nem csak
elméletben ismerik a szakavatott agronémusok, hanem a gyakorlatban bizonyi-
tott; a foldmuivelés kulturaltsaga és aki ellatogat varosunkba, megitélheti a
hatar, a majorok rendezettségébdl, a terméseredményekbdl, a szépiilé varos-
képbdl (régen a munka dandarjan a varos apraja-nagyja kint dolgozott a ha-
tarban, ennek elénye volt a hatdrismeret. Ma néhany ezer ember elvégzi az
osszes munkat és a lakossag zomének a mezbgazdasag latvanyossag.
A vilag megvéltozott. Ma szervezett liatogatdssal segitiink az érdekl6dé embe-
reknek a tajékozottsag megszerzésében és orommel vessziik, ha igénylik a varos
hataranakx megtekintését.)

Az 1960-ban behozott foldek gazdasigi termékenysége kiilonbozdé volt, de
nem csak egy szintre hoztuk, hanem erételjesen megnéveltik a foldek gazda-
sigi termékenységét. Emlékszem, hogy az 1960-as évek elején a behozott foldek
gazdasagi termékenysége kozotti kiilonbség, a kialakitott tablaban néhany évig
szembet{inden megmaradt. A kulturnovények nagysaga, a tablan belili hullam-

53



zas, az alacsony a nagyobb, valtakozott egy tablan. (A foldek osszeszantasa 1j
viszonyt teremtett, de a termelders fejlodése késObb indult el.) Volt aki eskii-
dott: sohasem tiinik el a foldek kozotti kiilonbség. A gyakorlati élet fényesen
cifolta a maradi gondolkodasmodot. Hala az orszdg termelbereje és viszonyai
olyan gyors fejlédésének, amely lehetévé tette a varos mezégazdasigaban a
tudomanyos és technikai forradalom dinamikus kibontakozasat; gépesi.és, ke-
mizalas, mlanyag, tapszer- és gydgyszerhasznalat.

A mai mivelési dgak megoszldsa:

Szanto 22773 ha
Gyep 4284 ha
Sz616 694 ha
Gyumoles 164 ha
Kert 306 ha
Nadas 87 ha
Erdé 1850 ha
Nem miivelt 920 ha

A mivelési agak célszerii rendezettségét, a talajmiivelés kultuiraltsagat to-
vabb fokozzuk. A fejlédés a jovében sem lassul, sé6t most dolgozunk a racio-
ndlis foldhasznalat tervén 1990-ig, amelynek alapvetd célja éppen a termelés
fokozdsa. A jobb gazdalkodas, a termelést alakité tényez6k komplex rendezése
utjan. Ilyen lehetGség: az (j Gthalézat kialakitasa, a kémiai talajjavitas fokoza-
sa, a géprendszerek alkalmaziasa, mirét gazdalkodas, 1oszhat éntdzés.

A talaj fizikai dllapota:

Adott, mely az agyag, az iszap, a durva és a finom homok aranyatol meg-
hatarozott, de nem valtoztathatatlan.

A talajaink Osszetétele:

Homoktalaj 504
Homokos valyogtalaj 100,
Valyogtalaj 500
Agyagos valyogtalaj 15%,
Agyagtalaj 109,
Nehéz agyagtalaj 139,

A talaj fizikai allapotanak valtoztatasaért sokat tettiink, de még tobbet aka-
runk tenni a jovében. (Szerves anyag, mész, mivelési mod, novényszerkezet.)

A kémhatds alapjan:

Talajaink 15%-a lugos, 45",-a kozémbos és 40%;-a savanyd. A talajjavitis
ismeretlen fogalom volt a varosban, ma elfogadott gyakorlat. A tengerszint
feletti magassag és a talajtipus oOsszefliggését megfigyelhetjik: a szikesek
72—74 m, az agyagtalaj 74—80 m, a valyog 80—90 m, és 90 m felett a homok-
dombok vannak. A varos keleti hatarabél elindulva, mig Bagotara kiériink, a
fent leirt talajokkal talalkozunk. Valdsagos gyljtemény. (A homokdombokat
mar javitott foldat készitésére nagy gépek hordjak, igy érdemes lesz arra gon-
dolni, hogy a talajtipusokbdl talajszelvényt vegylink és preparaljuk, amit he-
lyezziink el a Muzeumban. A novényflora begytjtése érdekes munka volna.
Novényfajok tiinnek el a vegyszerezés hatdsara és eddig nem latott fajok jonnek
eld. Az allatvilagrol érdekes gyljteményt lehetne késziteni. Mindkét feladat
vallalkozéra var. S6t a mezdgazdasag szocialista fejlédését és szocialista atala-
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kulasat bemutaté dokumentumokat, termeleszkozoket idészerd lenne gydjteni,
mert sok olyan eszk6éz van, amit régen nem hasznalunk és elkallédhat. A Mu-
zeumban mezdégazdasaggal foglalkozé szakot alapithatunk.)

Szervesanyag-tartalom alapjin:

A talajaink szegények, humuszosak és kevés teriilet gazdag. A Kkotus és
t6zegtalaj nem taldlhato. A valyogtalaj 2%/ -ig szegény, 2—4%, kozott humuszos,
4—8% kozott gazdag.

A talajsék kozul: A mész hidnya jellemzd. A talajszerkezet javitasa, a kém-
hatas szabdalyozasa végett sok ezer q meszet szérunk évente. A kémiai talaj-
javitds varosunkban sohasem lesz elhanyagolhaté. A Rét-i teriileten a tulzott
lugossag oka a natriumsé jelenléte. A Rét-i teriileten a morzsaképzbdés hianya,
a pépesedés nagy foltokban megfigyelhetd.

A talajt ismerni és szeretni kell. Ma madar a genetikai talajtérkép és két
évenként a kiegészité talajvizsgalat a szakmai munka részévé valt. Ma mar
senki el6tt sem kell bizonygatni, hogy a talaj tapanyagvizsgalata nélkiilézhetet-
len. Mindenki belatja, hogy enélkiil lehetetlen az okszer( névénytaplalas. Elemi
igény, hogy a talaj nitrogén, kalium és foszfor tartalmat megismerjik. Termé-
szetesen a talaj kémhatasat feltétleniil ismerni kell. Amennyiben nagy a mész-
hiany, a talaj savanyi, vagy nagyon savanyu. (3-—5 pH) Meészhiany esetén a
talaj gyengén savanyu (6 pH). Egyensily esetén kozombos (7pH). Amennyiben
a mész jut tulsulyba, a talaj gyengén lugos (8 pH) és lugos, szikes 9 pH), ill.
terméketlen szikes (10 pH).

A szerkezetnélkiiliségre jellemz4 a porszeriiség, vagy egy tomeggé Osszeall
a talaj: futéhomok, kotottagyag, vagy szikes talaj. A morzsas szerkezet idealis,
mert a szemcsék és morzsak halmaza. A szemcséket morzsakka a humusz, az
agyag és a mész ragasztja oOssze. A humuszképzésben a talajmivelésnek, az
anaerob baktériumok életlehetdségének, a szervesanyagnak nagy szerepe van.

‘A talaj termékeny, ha él. A paranyi élélények meleg hatasara szerves anya-
got esznek, vizet fogyasztanak és humuszt termelnek. A novények szamara fel-
vehetévé teszik a tapanyagot az aerob baktériumok.

Mindezt az almabol felébresztett, jolfelkésziilt szakember tudja, de az
orokos ismétlés azért fontos, mert a talajmuvelés, tudatos beavatkozas csak
igy lehetséges:

1. A talaj fizikai allapotanak rendbehozdsa, a szervesanyag bedolgozéasa.

2. A kémiai termékek bejuttatasa.

3. A viz, a levegd, a tdpanyag aranyanak, az egyensulyi helyzetnekmeg-

teremtése.

A régi gazdak felfogasa volt: sok allat egyenld szervestragya és bé termés.
A szervestrdgya ma besz(ikiilt, de fontos a talajélet miatt. A tdavanyag forrasa
ma a mitragya lett, amit talajismeret nélkil vakon alkalmazni nem szabad. A
mai felfogasunk: ontozés, miitragya-hasznailat, nagy termés és sok allat. Az
elsé mitragyafajta, amit jelentés mértékben hasznaltunk, az a nitrogén volt.
A nitrogén a talajban szerves kotésben van: humusz, szervesanyag. Az akkori
meggondolas alapja volt, hogy kevés pénzzel elérni a szén és nitrogénhiany
megvaltoztatasat, mert a nitrogénfeltarodas, a talajélet élénksége tikrozodik,
amit kifejez: nagy termés mnitrogén fliggvénye. Nagyobb tomegben a foszfov
hasznalata késébb kovetkezett. A talajban a foszfor 50" ,-ban lekotott. A fel-
taras: oldas és bioldgiai uton. A szervestragya inaktivalja a vas, az aluminium,
a kalcium ionokat és javitja a foszfor oldhalosagat. A meggondolas a foszfor
oldhat« sdgi szintje volt, ami itt dontott. A talajban a kalium csak szervetlen
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kitésben létezik. A kolloidok feliletén lazan, kalium ionok formajaban. A ta-
lajaink leginkabb a kdaliumban gazdagok, igy a kaliummiitragya ellatasban
eléforduld hidnyossagokat konnyebben viseljik el.

A talajleromlas elkeriilése az élet torvénye: veszélybe keriilne a humusz,
a tapanyag, a mikroorganizmusok. Megjelenne a karos s6, a savanyodas, a
gyomosodas, az errozid, a deflacié pusztitasa.

A termdéhelyi adottsagot: tovabb novelhetjiik, ahol a mérce magasra allitott
és a felelGsség nagy:

1. Talajmelioracid, kémiai, mechanikai, bioldgiai.

2. Hidromeloracid, ontozés, lecsapolds, viztarolas, tablasitas, féldrendezés,

fasitdas. A jovoben ezen az uton akarunk jarni.

A viz fontossaga kiemelheté: A lehullott csapadék a kincs, és nincs felesle-
ges vizink. A vizet ott kell hasznositani, ahol lehullott. A csapadékeloszlas
szélsGséges, 380—800 mm évente. A talaj passziv viztartaly, amelyben a fel-
fogott vizet a gazda okszer(i talajm@veléssel Orizheti meg. A novény folyama-
tosan né és helyhezkotott. Igy ki kell szolgalni. A talaj feladata tehat a novényt
egy id6ben és folyamatosan tapanyaggal, illetve vizzel ellatni. A termést Kki-
alakit6é tényezok: viz, hd, fény, oxigén, tdpanyag, nincsen bdségben. A novény
ezek hianyara vagy bdségére negativan reagal. Pl. vizbGségben (4sszefolyas, al-
talajviz-felemelkedés) érdekes vizhiany miatt pusztul el a novény, mert a ta-
lajbdl kiszorul az oxigén és enélkiil a novény nem tud vizet felvenni. A talaj-
miivelés alapcélja a vizgazdalkodas. A felszini parolgas nagy ellenségink. Vé-
dekeziink ellene, mert hatvanyozottan csokken a parolgds az idGben és gyorsan
kialakitott sima fellilet esetén. Az elsé em-nek kiszaradasa utdn a midvelt talaj
a porositott felszin a parolgas gyorsasigat lecsékkenti.

Az es6 elsé cseppjei kolloidalis kotésbe Kkeriillnek. Az els§ cseppek utan
kialakul a mikrokapillaris viz. A talajszemcsén vizburok, a talajmorzsat alkotd
szemcsék kozott kapillaris viz, a morzsak kozstt makrokapillaris viz, a pérus-
szogletviz utan bekovetkezik a talaj masodik c¢m-ébe vald lecsoppenés ,a gra-
vitacios viz,

Régi gondunk a 16szhati ontozés: az ontozérendszer nem lehet muszaki
csoda, hanem a termelés céljat szolgald létesitmény, amelyet az agronomus el-
képzelése szerint épithetiink meg. A mai oOntozételepeink — sajnos — a Réten
vannak, a legrosszabb adottsagok kozott. A befektetés rem all aranyban az el-
érheté eredménnyel. A j6 foldekre az ontozdvizet a Tisza-11 ontozérendszer
adna, amely késik. Az o6todik otéves tervre el van iranyozva. A ldszhaton n
viz minimumba Kkeriilt, és a tovabbi fejlédés utja az 6ntHzés. Egyenldre elkép-
zelés maradt a 16szhati ontozés, mert a viz emelése néhany méterre nagy kolt-
séggel jar, és ezt nem vallalta minden gazdasag. Nincs 0sszhang ezen a teriileten.

Novénytermesztésiink és a kérnyezet:

Termesztett novényeink és a gyomflora hatnak egymasra. A kolesdonhatas
ismerete az agronomus dolga. Tudatos munkara torekedtiink és fontos ismerete-
ket szereztiink. A novények tlrnek, alkalmazkodnak, de nem passzivak: arnyé-
kol, ellenall szélnek, esGverésnek, talajverésnek. A kornyezet atalakitasaban 2
fasitas, a fakitermelés diszharmoniaja meglepetésekkel szolgalt, mert gyakori
lett a szél pusztité hatasa. A levegd nitrogén, széndioxid és vizpara tartalma kii-
londsen fontos. A vizpara tartalmat rendszeresen mérjiik. Altaliban a meteoro-
légiai felszerelések megjelentek a termelblizemen beliil és a szerzett adatok a
termesztési gyakorlatban fontos tampontul szolgalnak. A széndioxid az asszimi-
lacidéban, a ngvény testébe épitett szén forrasa. Fény nélkil nincs asszimilacié.
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A napslitétte 6rak szama fotos. Minden névénynek mas a héigénye, igy a hasz-
nos hémennyiséget a tenyészidében szamoljuk. Pl. a zéldborsé esetében napon-
ta ismerjiik, hogy tartunk. A hé és viz egyiitt meghataroz, szabalyoz, pl. néve-
kedést, csirazast, elhalast, az életfolyamat ledll vagy felgyorsul. A viz nem csak
a fotoszintézis anyaga, hanem a sejt-életmiikodés, a homérsékletszabalyozas, a
tdpanyagszallitas eszkoze, Mindezek koziil nagy teriileten mesterségesen a vizet
pétolhatjuk. A hé pétlasa, pl. féliatelepen fiitéssel, a fény a mesterséges vilagi-
tassal, kis mértékben, mar mai gyakorlatunk.

A novények egyuittélését: allandodan vizsgaljuk, hatastalanok, vagy hasznos
a kozoskodés, vagy verseny alakul ki a létért, vagy gatlo anyagokat bocsatanak
még inkabb tobbet tehet a jovOben, mert az alapproblémakat mar megoldottuk,
és elmélyltilhetiink a tudomanyos és gyakorlat részletekben. Mindezek apré dol-
goknak latszanak, de néhdny szazalékkal hozzajarulnak a nagy termések to,
vabbfokozasdhoz.

Mindezek elbsegitik, vagy behataroljdk az elérhetd termésmennyiséget, azt,
hogy mit, mennyit, hogyan tudunk termelni. Olyan novényi kultiriak alakultak
ki varosunkban, amelyek a kornyezet adta lehetdségeket leginkiabb meghalal-
jak. A talajok, kornyezeti tényezék egyilitt elmélyilt ismeretet igényelnek. A
varosban felhalmozott agronodmiai, gépészeti és orvosi szellemi erd garancia
arra, hogy a fejlédés 4j tavlatai elGtt allunk.

Egy csaknem 1j allapotban 1évé kocsi szekeret vasarolt a Hajdisagi Muzeum
ozvegy Biré Imréné, Arad utca 41. szam alatti lakostol. A diszes jarmavet csak
iinnepi alkalmakkor hasznaltak. Igy ezen vitték keresztelni a csalad gyermekeit,
ezen vettek részt az atyafiak temetésén.
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A ZOJA MEZOGAZDASAGI TERMELOSZUOVETKEZET
SZERVEZESE ES AZ INDULAS EVEI

Bencsik Janos — Nyakas Miklds

A magyar parasztsag tdrténetében oly sorsdontd valtozas — 1945 tavaszan a
foldreform — Hajduiboszormény életében minéségi atalakulds. A hatalmas ki-
terjedési hatarban (kb. 58 000 kh) ugyanis szamottevé nagybirtok nem volt.
a foldigénylok szama igy tulsagosan is magasnak bizonyult, ha azt a feloszthatd
foldterulettel vetjiik egybe. Kovetkezik ebbdl az is, hogy a termelés strukturaja
lényegében valtozatlan maradt, hiszen az korabban is a csaladi munkaszervezet
keretében jatszédott le, s dontéen tovabbra is ez maradt a jellemzd.

Ilyen koriilmények kozott tehat a varos agrartarsadalmanak gondjait a fold-
osztds nem oldhatta meg, s annak orvoslasa csak a sziovetkezetek létrehozasaval
torténhetetf meg. A termelészévetkezetek alakulasat viszont nehezitette az a
korilmény, hogy nem tadmaszkodhattak a wvolt Gri nagybirtokok koézpontjaira,
munkagépeire, hidnyoztak a megfelelé termelési tapasztalatok is.

A Zoéja termeldszovetkezet Hajduboszormény elsé kollektiv gazdasigai kozé
tartozik, ennek ellenére mégsem fejlédott nagy termelbszovetkezetté. Viszont
ebben a kategéridban orszagos sikereket konyvelhet el maganak. Az 1956-o0s
ellenforradalom hatasara a szovetkezet kettévalt, a Haladdsra és a Zdjara. A
két tsz. a mezbgazdasag szocialista atalakulasat kovetéen ujra egyesiilt.

A termelGszovetkezet megalakulasanak pontos idejét eddig sajnos nem is-
merjik, minden jel szerint 1950 késé 6szén johetett létre. Elsé jegyzokonyvei
sajnos elvesztek, elkallédtak, igy A legkorabbi idopontra vonatkozoan nincsenek
irasos dokumentumok. Az elsé ismert elntke id6s Kathi Zsigmond volt, akit
1952 6szén Varga Antallal valtottak fel. Kathi Zsigmond idés, beteges ember
1évén, az amugy is sok nehézséggel kiiszkodé gazdasagot nem tudta kelloképpen
kézben tartani, ésszerden iranyitani a gazdalkodast. Varga Antal is Ggy emlé-
kezik vissza a kezdésre, hogy nem volt egy szem tavaszi vetdmagja sem a szo-
vetkezetnek. Vetdmag kukoricat is ugy tudtak szerezni 1953 tavaszara, hogy az
elnok testvére tiz zsak kulaktol lefoglalt terményt atjatszott a Zovja tsz-nek.
Megallapodtak abban, hogy fél nyolcra jelentkezik a DEFOSZ irodan, a tob-
bieket csak nyolcra hivtak. S e tiz zsakon Kkellett volna osztozniuk a tsz elno-
koknek, Mire a tobbiek megérkeztek, a tiz zsak termény mar gazdara lelt, azt
Varga Antal kapta meg. N

A termelbszovetkezet elsdé fészke a maig kozpontszerepet jatsz6 Dr. Gaal-
féle tanya. A Gaal familia a XIX. szazad kozepe tdjan vandorolt be a Bihar
megyei Dancshazarél. Itt hamarosan fontos kozéleti szerepet jatszottak, Gadl
Mihaly tligyvéd orszaggyftlési képviseldje is volt a varosnak. Fia pedig, mint or-
vos tovabb gyarapitotta a csaladi vagyont. Ennek fiatél kertlt allami kezelésbe,
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majd a Zoja tsz tulajdoniaba a birtok, s vele egyiitt a jol kiépitett tanya is.
Az elsé idOszakban a termel8szovetkezetnek ezért épitési gondjai nem is voltak.
A Gaal-féle kézpont mellett a ,,Nagy” Loki-féle paraszttanya is szerephez jutott.

1950 és 1953 ko6zott a Nyilvantartokonyv adatai szerint 184 tag lépett a Zdja
termeldszovetkezetbe, koziilik is a legtobben az elsé harom évben (1950—1952)
lettek a Zoja tagjai. Az ekkor belépett tagsag életkor szerinti Osszetételét vizs-
galva megéllapithatjuk, hogy a 41-t6l 60 évig terjedd korosztdly volt tulsdlyban.

életkor szerinti megoszlas

16—20 21—30 31—40 41—50 51—60 61—70 71—80 évek
8 6 7 17 8 4 1 1950

8 13 4 8 6 2 1 1951

5 7 1 8 4 —_ —_ 1952

— 1 3 2 3 2 — 1953

A tagsag jelentls része Hajduboszormény kilteriileti népességébdl tevodott
ossze. Mindenekel6tt Bodarél, Zelemérrdl, Szentgyorgyrdl és szamos elszért, e-
gyedi tanyarol. Szamottevd volt még a Jézsan lako termeldszovetkezeti tagok
aranya is. Megfeleld aranyt képviseltek természetesen a varos belteriiletén la-
kék is.

A termeldszivetkezet tagsidganak tulnyomé tobbsége agrarproletdr volt. Ko-
ziilik csupan négy-ot kisparasztot, és két foldhozjuttatott vjgazdat talalhatni.
A kisparasztok kozil keriilt ki a tsz els6 elncke, Kathi Zsigmond is.

Az lizemszerd termelés feltételei csak lassan bontakoztak ki. Akaddalyozta
a szervezettséget a tagsag egy részének tadvolmaradasa a mezdgazdasagi mun-
kaktél, masrészt a jobb eszkézelldtottsdg hidnya is. A tagsig egy része alig,
vagy semmit sem dolgozott, masok onkényesen elhagytdk a szivetkezetet. Csak
azokra a csalddokra lehetett szamitani, amelyek rendszeresemr részt vettek a
termelésben (pl. Péterék). Sok gondot okozott az is, hogy 1j, hazai kérnyezet-
ben ismeretlen névényt (pl. gyapot, rizs) kellett felsébb utasitasra termeszteniiik.
A munka szervezési szintje is emelkedett. 1952-ben egy fiiggetlenitett allat-
tenyésztési felelost és két brigadvezetodt allitott a termelés iranyitasara.

A Zébja termelbszovetkezet az indulast kovetd években a tagsag és a veze-
tés erofeszitései ellenére is igen rossz gazdasagi helyzetben volt. Arrél mar
szolottunk, hogy Varga Antal, az Gj elnok 1952 telén milyen orokséggel indult,
de lassuk részletesebben is. Az 1952-es évekt6l mind teljesebb feljegyzésekbél
kiolvashatjuk, hogy a szovetkezet mindig sok gonddal kilizdott. Az alacsony
termelékenységi munka kevés hasznot hozott, s modfelett nagy terhet jelen-
tett a sulyos beaddasi kotelezettség szamukra. Tobbszér a Voros Csillag tsz
segitségét vették igénybe, hogy teljesithessék a beszolgaltatast. 1952 augusz-
tusdban altalanos elégedetlenséget valtott ki az, hogy a tsz tagsig még a tor-
vényesen eldirt gabona-fejadagot sem kapta meg. Erthetd, hogy az egyébként
is szegény csalddok koziil tobb a nincstelenséggel kiizdott. Az 1952-es gazdasagi
évre jellemzd, hogy 20 000 Ft hitelt vettek fel azért, hogy a tagoknak jaré mun-
kaegységet kifizethessék. A meggondolatlan politikai lépésekre utélag meg-
emlitjik, hogy az igy folyositott Osszegekbdl akartak levonni a békekoleson-
hatralékokat. Ekkor vette &t a Zoja TSZ elnoki posztjat Varga Antal. Vele az
indulas éveit idéztiik. Elmondotta, hogy a tagsagnak zoldbors4-vagast engedé-
lyezett, hogy legyen mit enniuik.

Osszegezésként megallapithatjuk, hogy a Zoéja TSZ a kezdeti iddszakban
az indulas éveiben szamos objektiv és tobb szubjektiv nehézséggel kiizdott
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A Kkell6 felszereltséggel nem rendelkezd kollektiv gazdasdgok olyan belsd gon-
dokkal taldltak szemben magukat, amelyek nagymértékben hatraltattak a ter-
melést, s6t a tagsag munkakedvét is szeghették. Olykor-olykor mégis annak

vagyunk a tanui, hogy egyes szegényparaszt csaladok rendkiviili kitartassal,
nagy szorgalommal dolgoztak a kozos gazdasagban.

Szomoru koitelességlinknek tesziink eleget akkor, amikor megemilitjik, hogy
két megbecsiilt barati kori tagunk, Nagy Borbala (1897) és Fehér Margit (1897)

is
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ADATOK A VAROSRENDEZES TURTENETEHEZ
HAJDUBOSZORMENYBOL

Bencesik Janos

A Miria Terézia uralkodasa alatt hozott, a zart lakételepiilések kozott levd
temetGk megsziintetésérdl szolé rendelet az 1780-as években fejtette ki hatasat
a Hajdukeriiletben. Hajduboszérmény magisztratusa is arra kényszeriilt, hogy
foglalkozzon a régi , Racz Temetd” megsziintetésének kérdésével, ,amelly a
Kertek és azokban taldalhaté hazak és egyéb épiiletek kozott vagynak helyez-
tetve...” E temetdé a mai Jokai, a Korpona és a II. Rakéczi F. utca kozotti
teriileten volt, a sirgédroket a Zalka M. utcai épitkezések soran haborgattak
meg. A helytartétanacsi rendelet értelmében a temetét meg kell szintetni, s
helyette a varoson (a mai korutakon) kiviil Gijabb temet8kerteket jeloltek ki.
Ezek a mai Bajcsi Zs. utca és az Ujfehértéi utca végén, illetve a ,Firdokert”
kornyékén teriltek el. Kozel egy évszazad mulva ezek is beteltek, s 1839-ben
ismét 4j teriileteket foglaltak le, ekkor létesiilt a ma is ismert reformatus és
mas felekezeti temetékert, a Keleti, a Nyugati temetd, illetve a zsidétemetd is.?
Az elhagyott temetokertek sorsa egyforman az lett, hogy beolvadtak a varosba.
A Rdctemetét pl. az 1790-es években olaskerteknek osztottak fel.’

A temetés rendjére vonatkozéan egy néprajzilag érdekes hatarozatot lép-
tettek életbe a varosban 1778-ban; ,,Arra sem vigyazzanak, hogy emez vagy
amaz haz cselédeknek egy helyett legyen (a) temetése.”* Ebbdl az kovetkezik,
hogy a régi temetGkben az volt szokasban, hogy az egyes nagycsaliadok egy
helyre, esetleg egyetlen sirgodorbe temetkeztek. Erre utalnak azok a Zalka
utcai leletek is, amelyek soran 230 cm mélyrol keriiltek elé6 az egymas szom-
szédsidgaban fekvo csontvazak.

Ismert tény az, hogy a varosbelsén, a Korpona, a Bethlen G, a Polgari, a
Vorosmarty M., ‘az Arpad utcak és Kalvin tér altal hatarolt teriileten allottak a
lakdéhazak. E belsé telkek tartozéka volt a mai nagykorit altal hatarolt részen ki-
osztott Olas- vagy szériiskert. Ez volt a paraszti majorsagi gazdalkodas szintere
Allattartas, termény- és takarmanytarolas céljaira szolgaloé épitmények allottak
az Olaskertekben. A lakossag gyarapodasaval azonban ezek az olaskertek a
XVIIIL. szazad folyaman annyira betelepiiltek lakéhazakkal, hogy a varos ma-
gisztratusa az 1790-es években felosztotta a szokasos tizedek szerint e teriiletet,
s hozzacsatolta azokat a belséség tizedeihez® A lassan lakotta lett Olaskertek
telepiilés-torténeti tanulsaggal is szolgalnak. A telepiilésrendezés kérdése tobb-
szor felvetddott a varos vezets testliletében, a magisztratusban. 1803-ban a
kovetkezé kérdéssel foglalkoztak: , Azoknak a rendetlenségeknek megvizsga-
lasara akik a Kert kozokre és a Szélsé Gazdak a Gyepre kijjebb szoktdk nyomni
a magok kertyei Garadjait, nem kiilonben a hol a Hazak kozott vagy Kertek
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kozt O kutak és Vermek talaltatnak koz megegyezésbiil ki rendeltetnek: Az
elsé Tizedbdl a Kaszarnya és Serf6z8 kozire Matyus Marton, Térok Istvan, az
Uzonyi Kozre I. Szabd Istvan, a Deak Janos 6 kegyelme kert kozire és a Cuz.
Téth kozre Dedk Janos és Marjai Janosy a SzdlGkert kozire H. Varga Janos,
a LCebreczeni Kozre a Pecze kozig K. Varga Istvan, Bodnar Istvan koézre Bod-
nar Istvan, a Szoboszlai kézre Sévagé Mihaly, Kovaes Mihaly, A Sévagéd kozre
és a Szérli kut kézre Barak Mihdly. A Szekeres kozre és a Doka kozre Fabjan
Ferenc és Szekeres Janos, az Ujvarosi kézre Vadjantsi, Szentpéteri és Zolnai
kozokre Fodor Istvan, Borsi Mih4aly, a Polgari kozre Valasinovszki Miklds,
P Varga Janos, a Fekete Péter és Erd6s kozokre Fekete Péter és Balogh Péter,
Csiha Andras ur pedig a maga kert kozire ki rendeltetik.”®

1840-ben pedig mérnoéki tervet készittetnek a varosbelsd szabalyozasara.
E tervezetet térképmelléklettel is ellattak. A tervezetet kidolgozék a kovetkezd
javaslattal éltek: "...az utzdkhoz foglalandé helyekért a kozgyepbdl a birto-
kukban ecsonkuldst szenvedé lakosokat a koriilményekhez képest masfél, keét
s hiarom annyi mértékben vélik kartalanittatni, s azokat kik a belsd telkeken
lakni inkabb kivannanak az elvett aprobb térekbdl s eltorlendé utzakbél ki
elégittetni (javasoljak); az utzakra esendsé épiiletekre nézve véleményok az,
hogy mivel azoknak rokténos elrontasa a varosnak nagy aldozatjdba fognak
keriilni azoknak az idé miatti el romlasukra kellene vdarakozni, csak annyi
kényszeritést hasznalni, hogy a kozonség részére kihagyandé téreken senkinek
mostani épiiletjeit lényegesen tjjitani nem lenne szabad... a belsd telkek he-
lyett adandé kiilsé térek azoknak tulajdonsagaikkal fognak birni.”?” E bizottsag
a kovetkezd javaslattal élt: ,,egy a kozép ponton kitagitandé széles piacznak,
ugy szinte egy masiknak a baromvasar kedvéért a Kilsé Vendégfogadd kozelé-
ben leendd$ eld allitasat, s e végre a varos hazianak a mostani Oskola (a mali
Gimnazium) helyére, ennek pedig mas helyre valo altal tételét, s a Kiilsé Ven-
dégfogadd melletti arokaljai fundusoknok ki cserélését; tovabba a mostani or-
szag utaknak jelen nagysagokban meg hagyatni, leg feljebb egyenesittetni, s
ahol sziikséges tsak ott tagittatni véli, a kereszt utzaknak s zugoknak pedig
altalanos szabalyozasat javasolja. Az utzdk szélességére nézve a kiilldottség ugy
vélekedik, hogy az orszagutak 12—15 61, a nagyobb gazdalkodasi taj utak 10,
a kissebbek, s a kereszt utzik 5—6, a két csordajard 16 ol szélességre szabat-
tassanak Kki.”

E két hatarozatbdl szamos néprajzi tanulsigot levonhatunk. Elséként taldn
a zugok kialakulasaval, s azok elnevezésével kell foglalkoznunk. A teljesen sza-
balytalanul kiosztott (vagy inkabb szabadon foglalt) dlaskertek, miutan betele-
piiltek eleve feltételezték azt, hogy az egyes lakohazakat kisebb-nagyobb zugok
kialakitasaval lehessen elérni. A nagyobb gazdasigi utak és az orszagutak
kozotti teriileteket tehat szamos zug szabdalta. Ez kiilonosen indokolt abban az
esetben, ha a belsd 6laskerten osztozkodva két, esetleg tobb részben Orokolték,
kik koziil mindegyik szabad bejarast akart maganak. A zugok névadasa sorian
elsérangu fontossagh az a tény, hogy kik birtokolnak ott ingatlant. Az idézett
hatarozatban, de mas helyiitt® is vilagos az elnevezés elve. Eszerint a zugok
névadéja els6 sorban a kozigazgatasi akciékban résztvevd sendtorok és eskiidtel
koziil keriiltek ki. Erre utalnak az alabbi sorok is az 1802-es hatarozatbdl: , Ko-
vacs Mihaly ur kertye kozin maga Kovacs Mihaly” ellendrzi azt, hogy kik hord-
jak ki a ganéjt az utzdkra.
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csak az 1900-as évek elején valdsult meg, alakult ki a mai Bocskai tér.

1.

wENOLAEWLN

A XIX., sziazad elején a kovetkezd utca (illetve zug és kéz) neveket em-
legetik a hatarozatok:
Kaszdrnyakoz, Serf6z0kdz, Uzonyikoz, Dedk-koz, Ferenczi-kéz, Botos-koz,
Szériikert-kozi, Szekeres-kiéz, Sovigék kertye kozi, Ujvdrosi kert-koz, Bo-
szorményi (Janos) kert kozi, Szentpéteriné Asszony kertye kozi, Zolnai
kert kozi, Polgdri kert kozi, Gajdany (Istvdn) kertye kozi, Erdés kertye ko-
zi, Csiha Andrds kertye kozi, Doka-koz, Széléskert-koz, Nydras ttra mené

koz, Debreczeni-koz, Bodndr (Istvdn) koz, Szoboszlai-kiz.

Ezekben az években Deak Janos, Doka Mihdaly eskiidtek, Csiha Andras,
Kovacs Mihdly, Szekeres Janos, Fekete Péter szenatorok voltak. Mellettik az
utca-hadnagyok is szerepeltek a névaddk kozott.
Tanulsigul szolgdl az is, hogy a varosban 1évé utcak, igy a csordajdré utak
szélességét is a magisztratus hatarozta meg. A javasolt kozponti tér azonban

Ide kell sorolnunk egy Hajdunanasrél hozott példat is. Eszerint ,,a VAroson
egy Gazda se merészeljen fedél nélkil Szalmat a vagy Szénat, s6t akarmi féle
csomoés és gazos Tdzre valét a telkén tartani...”® Ebben leli magyarazatit
tehat az, hogy mind Nanason, mind maéas hajdu varosban a széna-, szalmatarolé
épitmények megjelentek, s maig élnek.

Hajdu-Bihar megyei Levéltar, Hajdubdszérmény varos kdzgyllési jegyzdkdnyvei (tovabbiakban JKv.)
V. 1ja. 2.k. 1778. N. 480.

. 43. k. 1839. N. 326.

. 5. k. 1790. N. 154.

. 2. k. 1778. N. 479.

. 8. k. 1792, N. 181.

. 12. k. 1803. N. 150.

. 44. k. 1840. N. 371.

. 12, k. 1802. N. 711,

. HHajdUnanasi jegyzdkdnyvek, V. A. 30t/a. 11. k. 1822, N. 100.
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5 EVES A HAJDU ARUHAZ

Hajduboszormény kereskedelmi halézatinak egyik legjelentdsebb, vitatha-
tatlanul legimpozansabb egysége a Hajdu Aruhaz. Hazank és varosunk felsza-
badulasdnak negyedszazados éviordul6éjahoz kapesolt eme jelentds beruhazds
csak ugy johetett 1létre, hogy megvaldsitdsaban széles tarsadalmi Osszefogas
érvényesiilt. A Hajdi Aruhiz megépitéséhez a szovetkezeti tagsag (AFESZ)
nyujtott tdmogatast azzal is, hogy létszamat 5000 fével gyarapitotta, s a rész-
jegyzés értéke meghaladta a 400 000 Ft-ot. Ez a tény természetesen méreteinél
fogva jelent6s politikai sullyal is rendelkezett.

A 17000 000,— Ft koltséggel megépiilt korszerd, 6 osztalyt magaiban foglaléd
aruhdz nem csak a varos és tanyavilaganak lakossagat latja el, hanem a kor-
nyék és a tavoli helyekrdl is keresik fel varosunkat, hogy az druhdzunkban va-
saroljanak. Allandé arukészlete meghaladja a 22 000 000,— Ft-ot.

Forgodeszkoz-ellatdsban az Aruhaz vezetdsége érvényesiti a gazdasigi egylitt-
miikodés elvét. Kereskedelmi partnere 1969-t81 a Tiszantali CipSkereskedelmi
Vallalat Cebrecen, VASVILL Kereskedelmi Villalat Debrecen és ETEX Keres-
kedelmi Vallalat Miskolc. E kooperacié révén jelentésen béviilt az arukészlet,
nétt a valaszték.

Az aruhdz, druvalaszték bévitése végett egyiittmiikddik a varos ipari iize-
meivel, elsésorban a Textilfeldolgoz6é Vallalattal és a hajduboszorményi Szol-
galtaté és Ruhazati Ipari Szovetkezettel. Ugyanilyen egyiittm(ikodést valositott
meg a helyi mezégazdasagi termeldszovetkezetekkel is, hogy bévitse, illetve
egyes esetekben megvaldsitsa a zoldség- és hentesaru-ellatast is. Kilonosen jo
termeldi-kereskedelmi kooperacio alakult ki a hajdabodszorményi Bocskai és
I1. Kongresszus mgtsz-el.

A vasarlokozonség jobb tajékoztatasa, a lakossag izlésének formaldsa ér-
dekében rendszeresek az druhdz altal szervezett arubemutatok, kiallitasol,
ahol szaktanacsadassal segitik a jobb tajékozodast, a célszerlibb vésarlast. Itt
kell megemliteniink, hogy a Hajdui Aruhdz kereskedelmi belépése tjszerd, egy-
séges, s minden szempontkdl korrekt versenyre késztette a tars-kereskedelmi
egységeket. E versenynek természetesen a vasarlok s a lakossag latta s latja
hasznéat.

Kilon kell szolnunk arrél, hogy az aruhaz létrejottével 70 £f6 ij munka-
erdt foglalkoztatd munkahely létesiilt. Tobbségiikben (80%,) nd és fiatal dolgozo,
nagy lelkiismeretességgel latja el feladatat. Eleven és eredményes a szocialista
munkaverseny korikben, a szocialista brigaddmozgalomban 52 {6, Osszesen 5
brigadban vesz részt a versenyben. Koéziluik 2 brigad a szocialista cimet el-
nyerte, 3 pedig a szocialista cim elnyeréséért kiizd.

A vasarlék gyorsabb és kultirdltabb kiszolgalasa érdekében &ruhdzunk
1974-ben Aatszervezést hajtott végre. Létre hoztunk Onkiszolgald cipdosztalyt.
onkivalaszté butor- és darabaru-osztalyokat., A vasarlok érdekében eddig is
megtettiink mindent, de a jovében még jobban igyekszink még korszeriibb és
minden igényt kielégité aruvalasztékot biztositani.
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HAJDUBUSZUORMENY MUEMLEK, MUEMLEKJELLEGU ES
MAS NEVEZETES EPULETEI

Csiha Antal

1. A Bocskai téri templom alapja taldn a varos legrégibb épiiletmaradva-
nya, Egyes vélemények szerint ezt még a bdszormények raktak le. A XV. szi-
zadban bévitették és gotikus stilusban atalakitottdk, majd a II. Jozsef tiirelmi
rendelete adta lehetdséggel élve uj toronnyal lattak el. A kémiivesmester Rach-
bauer, aki barokkos kiilsével latta el a templomot is (1784). Az utols6 nagy
atalakitast 1880—1885 kozott végzik el az épiileten, amelyhez a terveket Czigler
Gyo6z6 miépitész készitette, a munkalatokat pedig Koczka Géza vezette. Ekkor
nyerte el a mai neo-roman kiilsejét. Belsejét fakazettds menyezet disziti, ké-
szitéje Ulrich Endre févarosi asztalosmester. Falan a régi templom menyezetén
lévé hajdicimer lathatd, amelyet az 1790-es években Tillman Antal festett,
(Kozolve a varostorténeti monografiadban is!)

2. A Hajdukeriilet egykori székhdza, a ,Keriilethaz” elsfosztalyd miem-
lékiink. Epitésére vonatkoz6 feljegyzések kozott az 1781-es évszamot is meg-
talalhatjuk. Bar pontos torténetét még nem ismerjiik, de annyi bizonyos, hogy
mar az 1790-es években allott. Kiilseje vidékies barokkban fogalmazddott, is-
meretlen mester keze nyoman.

Az épuletet az 1870-es években az északi szarnnyal bévitették, hogy kelld
otthont nyujtson az ide tervezett megyeszékhelynek (Debrecen helyett!). Innen
ered a ,,megyehidza” népies elnevezése is. Miutdn a varos elvesztette keriileti
székhely szerepét, eme épiilet is lires maradt, ahol szimos hivatal, a rendorség,
késGbb a Hajdusagi Muzeum is helyet kapott. Falan emléktabla hirdeti az
1849. aprilis 29-én lezajlott jeles eseményt, a hajduk koztarsasagot kikiadltod
kozgylilésének emlékét.

3. A harom és fél évszazados gimndzium a varos f6terén all. Homlokzatan
felirds hirdeti: ,,A tudomanyoknak emelte Hajduboszormény varos kozonsége
és a hajdabirtokossag MDCCCLXIV.” Az épiiletet Szkalniczky Antal budapesti
miépitész tervezte, épitését pedig Vécsey Imre debreceni mesterre biztik (lass
tobbet a Hajduboszorményi Hirlap 1971 évi. 21-es szamadaban). Kiilseje a neo-
mor stilus jegyeit hordozza magdan, igy is rokonsiagot mutatva a debreceni Cso-
konai Szinhaz épuletével, amelynek ugyancsak a nevezett épitész volt a terve-
zdje.

4. A Gordg katolikus templomot 1893-ban épitették, felszentelésére azonban
csak 1898-ban keriilt sor. Rajzat a kassai gorog katolikus egyhaz templomarél
kolcs6nozték. A falait és belsejét diszité alkotdsokat Ferenczik Kornél, Hoitsy
Fridolin és Veress Géza miivészek készitették.
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5. A Kadlvin téri templom tervezije Gresztner Kalman, épitGje Roszler Ric-
hird debreceni miépitész voli. Az alapkovét 1897. jalius 18-4n helyezték el
A gorog épiteszeti stilusban emelt templomot 1899 novemberében avattik fel
A toronyban lévé harangokat Honig Frigyes aradi ontémester készitette.

6. A rémai katolikus templomot az egri kaptalan anyagi segitségének
igénybevételével 1865-ben épitették, kiilsejének neo-barokk jelleget adott eddig
még ismeretlenségben levé tervezdje.

7. A vdroshdza épiiletét 1905-ben kezdték el épiteni az egykor hires ,Nagy-
vendégls” helyén. Ekkor ugy hatarozott a képviselGtestiilet, hogy a régi varos-
hazat, amelynek mestergerendajat a Hajdusagi Muzeumban O0rzik, lebontjak,
s helyén Bocskai Istvan szobrianak tdgas teret képeznek. Az 1j épiiletet Dobai
Karoly varosi mérnok tervei alapjan Takacs Imre és Hegedds Laszlé vallalkozdk
még 1905-ben tetd alda hoztik. Kiilsején a szazadfordul6 tajan divatos eklekti-
kus-stflus jegyeit viseli.
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